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Badania zostaly wykonane na 236 kozach i 417 kozletach rasy bialej uszlachetnionej i jej
mieszaficach, pochodzacych z krzyZowania wypierajacego z koztami rasy burskiej (facznie 6
grup). Ocenie poddane wskazniki rozrodu oraz masy ciala przy urodzeniv w zaleZnoscl od
genotypu, liczby kozlat w miecie i pici. Z przeprowadzonych badafi wynika, ze krzyiowanie
wypierajace rasy bialej uszlachetnionej z rasg bursks nie miale wplywu na zmiany wartoéci
wskaznikéw plennosei i plodnosel. Powodowalo natomiast zwiekszenie wartoéei wskaznikéw
przezywalnosci 1 odchowu koflat, jak réwniez masy ciala przy urodezeniv u mieszancéw
w poréwnaniu do kezlat rasy bialej uszlachetnionej. Wskazniki przezywalnosei i masy ciala
przy urodzeniu okazaly si¢ najwyisze w grupie kozlat z urodzeft pojedynczych, a nainizsze
- w grupje z urodzen trojaczych. W odniesieniu do wskaZnika przeiywalnodel réwniez Wy~
sokim poziomem tej cechy charakteryzowaly sig kozleta pochodzace z urodzen blizniaczych,
Generalnie wykazano pewne problemy z odchowem koilat pochodzacych z urodzes czwora-
czych, niemniej to stwierdzenie wymaga potwierdzenia na drodze dalszych prac badawezych.

SLOWA KLUCZOWE: kozy / typ urodzenia / ple¢ / rozréd / masa ciala przy urodzeniu

Wzrost znaczenia hodowli koz, jaki nastapil w ostatnich latach, byl efektem zain-
teresowania badaczy gléwnic uzytkowaniem mlecznym [3, 81, rédwniez ich cechami
rozrodu [2] oraz migsno$ci [1, 5, 6, 7]. Natomiast nieliczne opracowania dotyczg koz
migsnych; mozna wymieni¢ prace z zakresu uzytkowania miesnego [1, 12] i rozrodu
koz rasy burskiej [9]. Coraz wigksze zainteresowanie micsnymi rasami k6z Zwigzane
jest z realizacjg programow rolno-$rodowiskowych, z rozwojem agroturystyki i wyko-
rzystaniem ich do pielegnaciji krajobrazu.
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W niniejszej pracy przedstawiono wyniki oceny wybranych cech rozrodu oraz ma-
sy ciata przy urodzeniu kozlat uzyskanych na drodze krzyzowania wypierajacego koz
rasy bialej uszlachetnionej z kozlami migsnej rasy burskiej.

Material i metody

Badania wykonano w latach 1992-2006, w Do$wiadczalnej Fermie Owiec i Kéz
w Zelaznej nalezgcej do SGGW. Corocznie kozy rasy bialej uszlachetnionej kojarzono
z kozlami miesnej rasy burskiej, dazac do zwigkszania udziatu rasy burskiej w genoty-
pie. Wiek koz poddanych ocenie nie przekraczal 10 lat. W ten sposéb uzyskano kozy,
dopuszczane do standwki pierwszy raz w wieku 6 miesiccy, z udzialem w genotypie:
0%, 50%, 75%, 87,5% i 93,75% rasy burskiej oraz koZleta — z udzialem w genotypie:
0%, 50%, 75%, 87.5%, 93,75% 1 96,875% rasy burskiej. Stanéwke haremowsy prowa-
dzano corocznie w miesigcach jesiennych (pazdziernik, listopad, grudzien), odnotowu-
jac informacje dotyczace plodnodel i jalowoscei koz, corocznych wielko$ci miotOw
{(plennodci — na podstawie miotéw pojedynczych, blizniaczych, trojaczych i czwora-
czych), wskaznikow przezywalno$ci do 7 dnia zycia, jak réwniez odchowu i masy ciala
przy urodzeniu kozlgt obu plci, dotyczace poszezegdlnych wykotdw u badanych koz.
Uzyskane potomstwo pochodzito po 6 kozlach rasy burskiej.

Wszystkie dane opracowano statystycznie z zastosowaniem modelu liniowego dla
cech rozrodu, wg Petersson i Danell [10], dostosowanego do metody najmniejszych
kwadratow [4]. Wyniki transformacji danych na $rednie stalych najmniejszych kwad-
ratdw (LSM) oraz standardowe bledy §redniej (Se), zostaly zestawione w tabelach.
W przypadku cech plodnosct koz 1 liczby kozlat w miocie, w modelu uwzgledniono
nastgpujace zrodla zmiennoéei: genotyp matki oraz rok i kolejno$¢ wykotu (wiek kozy).
W odniesieniu do wskaznikow przezywalnoéct 1 odchowu kozlat oraz ich masy ciata
przy urodzeniu uwzgledniono: genotyp kozlgcia, rok 1 kolejno$¢ wykotu (wiek kozy),
typ urodzenia i pte¢. Natomiast w przypadku genotypu, typu urodzenia i plei, przepro-
wadzono oceng rdéznic pomigdzy grupami w obrebie ocenianych czynnikdw, z zastoso-
waniem testu Duncana {11}

Wyniki § dyskusja

W tabeli | przedstawiono oceng wplywu badanych czynnikéw na wybrane cechy
rozrodu 1 mase ciala koziat przy urodzeniu. Genotyp nie mial wysoko istotnego wplywu
jedynie na wskazniki plennoéci i plodno$ci, natomiast rok nie oddziatywat tylko na
wskaznik ptodno$ci. Stwierdzono rOwniez brak oddzialywania liczby kozlgt w miocie
na wskaznik odchowu koZlat oraz plci na wskaZniki przezywalnoscei 1 odchowu kozlat.
Ponadto odnotowano brak wpltywu wieku matki na wskazniki ptodnosci, przezywalno-
Sci, odchowu | masy ciala przy urodzeniu kozlat. Pozostale cechy podlegaty wplywom
badanych zrodel zmienno$ei, co znajduje swoje potwierdzenie w literaturze [9]. Uzys-
Kane miary rozproszenia ocenianych cech charakteryzowaly sig na ogdt dos¢ wysoky
zmiennodcig. Prawdopodobnie wynikala ona z oddzialywania czynnikoéw §rodowisko-
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Tabela 1 -Table 1
Wplyw ocenianych czynnikéw na cechy rozrodu i masg ciata u koz
Effect of chosen factors on reproduction traits and body weight of goats

Wplyw czynnikow: — Effect of factors:

Cechy - Traits genotypu  roku liczby pici wieku
genotype year koZlyt SeX matki n X Se
w miocie dam’s
litter size age
Wskaznik plodnosci (szt.) NS NS - - NS 230 0,99 0,11
Fertility indicator (heads)
Wskaznik plennoéci (szt.) NS X - - XX 233 1.80 0,72

Prolificacy indicator (heads)

Wskaznik przezywalnoée

i koZzlgt do 7 dnia zycia (szt.) XX XX XX NS NS 417 0,91 0,28
Kids” survivability till 7 day

of age (heads)

Wskaznik odchowu

kozlat (szt.) XX XX NS NS NS 417 0,82 0,39
Rearing indicator (heads)

Masa ciala kozlgt przy

urodzeniu (kg) XX XX XX XX NS 383 3.48 0.82
Kid"s body weight

at birth (kg)

NS ~ wplyw nicistotny ~ insignificant influence: x - P<0.05; xx — P<0.01

wych w trwajacym przez wiele lat eksperymencie. Z tego tez wzgledu wyniki oceniono
w obrgbie badanych czynnikow i przedstawiono w formie $rednich stalych najmniej-
szych kwadratdw, co umozliwilo interpretacje wynikow oczyszczonych o uwzglednio-
ne w modelu zrodia zmienno$ci.

Ocene wplywu genotypu przedstawiono w tabeli 2. Zdecydowanie najnizszy po-
ziom wskaznikow przezywalnosci i odchowu kozlat oraz masy ciala przy urodzeniu
stwierdzono w grupie koz biatych uszlacl hetnjonych w pordwnaniu do pozostalych grup
~ mieszaficéw z rasa burska, ktore w zasadzie nie roznily si¢ istotnie miedzy soba.
Wskazuje to na korzystny wplyw krzyzowania wypierajacego z rasy burska na powyz-
sze cechy, natomiast w odniesieniu do wskaznikow plodnosci i plennosci nie wykazano
istotnego zroznicowania pomiedzy grupami. Majgc na uwadze miesne uzytkowanie koz
jest to wynik bardzo wazny. Podobny uklad réznic stwierdzono w badaniach Niznikow-
skiego 1 wsp. [9] oraz Stanisza i Guta [12], wykonanych na mniejszej liczebnosci grup
mieszafcoOw.

Liczba kozlat w miocie (tab. 3) miala wplyw na wskazniki przezywalnosci tych
zwierzat, ktore okazaly si¢ najnizsze w grupie osobnikéw pochodzacych z miotow
trojaczych i czworaczych w pordwnaniu do pozostalych. Tendencje te zachowaly sie
rowniez w zakresie wskaznika odchowu kozlat, mimo braku istotnoéei wplywu tego
czynnika, podobnie jak to wykazano w badaniach Niznikowskiego i wsp. [9]. Zgodnie
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Tabela 2~ Table 2
Wplyw genotypu koz na cechy rozrodu oraz mase ciata kozlgt przy urodzeniu
Effect of goat genotype on reproduction traits and body weight of kids at birth

Udzial rasy burskiej w genotypie

Cechy - Traits Participation of Boer in genotype
0% 50% T5% 875%  9375% 96.875%
(A) (B) ) ) (E) (5
WskaZnik plodnosci koz (szt.) n 140 38 19 21 18 -
Fertility indicator (heads) LSM 1,00 1,00 1,00 0,98 (),9!
Se 0,00 0,00 0,00 0,05 0,06
Wskaznik plennodci koz (szt.) n 140 38 19 20 16 -
Prolificacy indicator (heads) LSM 2,29 2,51 2,27 2,13 2,09
Se 0,10 0,18 0,23 0,27 0,35
Wskaznik przezywainodci n 201 59 71 32 32 22
koZlat do 7 dnia zycia (szt.) LSM 0,79 0,97 0,99 1,00 1,00 0,91
Kids™ survivability till Se 0.04 0,06 0,07 0,00 0,00 0,12
7 day of uge {heuads) * beDE a a A A
Wskaznik odchowu koZlat (szt.) n 201 59 71 32 32 22
Reuring indicator (heads) LSM 0,63 0,97 0,99 1,00 1,00 0,91
Se 0,06 0,06 0.07 0,00 0,00 0,16
* BCDE A A A Af ¢
Masa ciala ko#lat przy 1 181 55 66 31 30 20
urodzeniu (kg) LSM 3,39 4,02 4,54 4,35 4,35 4,28
Kid's body wetght at birth (kg) Se 0,16 0,21 0,23 0,27 0.32 0,34
* BCDEf Ac Ab A A @

*Réznice istotne statystycznie migdzy grupami wykazanymi w naglowku tabeli: a..f — przy P<0,05; A F ~
przy P=0,01

*Differences statistically significant between the groups, indicated in the head of the table: a..f — at P<0.05;
ALF ~at P<0.01

Tabela 3~ Table 3
Wplyw liczby koZlat w miocie na wskazniki przezywalnoSei | odchowu oraz mase ciala przy urodzeniu
Effect of litter size on survivability and rearing of kids as well as body weight at birth

Pojedynki BliZnigta Trojuczki Crworaczki
Cechy ~ Truits Singles Twins Triplets Quadruplets
(A) (B) (Cy (D)
Wskaznik przezywalnoSci koZzlyt n 84 234 87 12
do 7 daia zycia (szt.) LSM 1,00 1,00 0.98 0,85
Kids" survivability tll 7 day Se 0,00 0,00 0,07 0,11
of age (heuads) * Cd Cd Ab Ab
Wskaznik odchowu koZlat (szt.) n 84 234 87 12
Rearing indicator (heads) LSM 1,00 1,00 0,96 0,85
Se 0,00 0,00 0,10 0,10
Masa ciala kozlat przy urodzeniu (kg) n 74 224 75 HY
Kid’s body weight at birth (kg) LSM 4.65 4,20 3,75 4,09
Se 0,23 0,23 0,23 0,33
* BC Ac Ab
*Roznice istotne statystycznie migdzy grupami wykazanymi w naglowku tabelis abed - przy P<0,05;
ABCD - przy P<0,01
* Differences statistically significant between the groups, indicated in the head of the table: ab,c,d —at P0.05;

ABCD ~ at PLO.0Y
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z oczekiwaniami koZleta pochodzace z urodzen pojedynczych charakteryzowaly sic
najwicksza masa ciala przy urodzeniu. Najnizsze wartosci tej cechy uzyskano w przy-
padku trojaczkéw, natomiast bliznigta osiagnely nie rézniace sie istotnie wartodci po-
srednie tej cechy, mieszcezgce si¢ pomiedzy kozletami z urodzen pojedynczych i troja-
czych. Z kolei czworaczki osiagnely doéé wysoki poziom tej cechy nie roznigcy sie
istotnie z pozostalymi grupami, co jest do$é trudne do zinterpretowania ze wzgledu na
ich stosunkowo mata liczebno$é.

Ocena wplywu plei kozlecia na mase ciala przy urodzeniu wykazala przewage
koziolkow (4,40 kg) nad kdzkami (3,95 kg), co bylo zgodne z oczekiwaniami. Wyniki
te potwierdzajg rezultaty badan Niznikowskiego i wsp. [9]. Konieczne jest prowadzenie
dalszych badafh w tym zakresie na kozach migsnych lub ich mieszancach, poniewaz
u ras mlecznych tendencje te moga byé nieco inne.

Generalnie wykazano znacznie szerszy zakres oddziatywania badanych czynnikow
na mase¢ ciala przy urodzeniu, anizeli na oceniane cechy rozrodu. W odniesieniu do
masy ciala przy urodzeniu obserwowano z reguly jej wyzszy poziom w grupie mieszan-
cOw z rasa burska. Rowniez ocena wplywu wielko$cei miotu na tg cechg wykazala,
zgodnie z oczekiwaniami, jej najwyzszy poziom u kozlat z urodzen pojedynczych, ktd-
rej warto$¢ stopniowo sig obnizala w miarg wzrostu liczby kozlat w miocie do trzech.
Podobnie koziotki w zakresie tej cechy znacznie przewyzszaly kozki.

W zakresie cech rozrodu wykazano korzystny wplyw krzyzowania wypierajacego
na poziom wskaznika przezywalno$ci i odchowu kozlat. Wskazniki ptodnosci i plen-
nodci osiagnely warto$ci do§¢ zblizone we wszystkich grupach.

Podsumowujgc przeprowadzone badania mozna stwierdzic¢, ze krzyzowanie wypie-
rajgce rasy bialej uszlachetnionej z rasg burska nie wplynelo na zmiany wartoéci wskaz-
nikéw plennoéei 1 plodnosei, spowodowato natomiast zwickszenie wartosci wskazii-
kow przezywalnoéci 1 odchowu kozlat, jak réwniez masy ciala przy urodzeniu u mie-
szancow w poréwnaniu do rasy bialej uszlachetnionej. Najwyzsze wskazniki przezy-
walno$ci i masy ciala przy urodzeniu odnotowano w grupie kozlat z urodzen pojedyn-
czych, a najnizsze z urodzen trojaczych. W odniesieniu do wskaznika przezywalnodci
rowniez wysokim poziomem tej cechy charakteryzowaly sie kozleta pochodzace z uro-
dzen blizniaczych. Wykazano pewne problemy z odchowem kozlat pochodzacych z u-
rodzefi czworaczych, niemniej to stwierdzenie wymaga potwierdzenia w dalszych pra-
cach badawczych.
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Roman Niznikowski, Ewa Strzelec, Dominik Popielarczyk

Effect of upgrading the Polish Improved White goat with the Boer goat
on reproduction traits and body weight at birth

Summary

The research was carried out on 236 dams and 417 kids of Polish Improved White goat and
its crossbreds from upgrade crossing with Boer goat (6 genotype groups in total). Reproduction
indicators and body weight at birth depending on genotype, litter size and sex of kids were
examined. It is concluded that supplanting crossing of Polish Improved White goat with Boer bucks
does not affect the changes in levels of both fertility and prolificacy, but causes the increase of
values of survivability and rearing of kids as well as body weight of crossbreds containing Boer
goat in genotype in opposite to Polish Improved White kids. Survivability and body weight at birth
of kids occured to be the highest in the singles and the lowest — in the triplets. Also, the twins
represented a high degree of survivability. Generally, some problems with rearing of kids born as
quadruplets were indicated, nevertheless this statement needs to be proved by further research.
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