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Celem badan bylo okredlenie zréznicowania masy i udzialu procentowege ubocznych surow-
cow jadalnych i niejadalnych pozyskiwanych przy uboju jagniat tuczonych do $rednich stan-
dardéw wagowych (20-30 kg) w zaleznosci od metody tuczu, rasy oraz plei. Obserwacjami
abjete 36 tryczkow tuczonych do osiagniecia masy ciala 25-30 kg oraz 36 maciorek tuczonych
do 20-25 kg. Jagnieta tuczono intensywnie mieszanka pelnoporcjowa skarmiang do woli lub
polintensywnie dawkami z udzialem pasz objetoSciowych (kiszonki i sianc). Materiat zwie-
rzecy stanowily jagnieta rasy meryneos polski oraz mieszance z krzyZowania trykéw suffolk
x maciorki F fin x merynos oraz F; romanowska x merynos. Jagnigta tuczone intensywnie
odznaczaly si¢ mniejszymi ubytkami glodzeniowymi, przy wiekszym uzysku tresei przewodu
pokarmowego oraz thuszezu okolonerkowego i okolojelitowego. Krzyzowanie towarowe owiec
merynosowych z rasami plennymi oraz suffolk wplynelo na wzrost uzysku thuszezow, treéci
przewodu pokarmowego oraz jader u tryczkéw. Mimo niZzszej masy koncowej, od maciorek
uzyskano wieeej thuszezow niz od tryczkow, przy nieproporcjonalnym do réznic w masie ciala
zréznicowaniu w ubytkach glodzeniowych i surowcach poubojowych zwiazanych z przewo-
dem pokarmowym. Naturalna zmienno$¢ nickontrolowanych warunkéw realizacji dwéch
powtorzen doSwiadezenia réznicowala istotnie ubytki glodzeniowe i uzysk czeSei surowedw
poubojowych: tluszczéw, skory oraz przewodu pokarmowego i moczoplciowego.

SLOWA KLUCZOWE: jagnigta / produkty poubojowe / meteda tuczu / rasa / pleé
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Zagadnieniom racjonalnego zagospodarowania lub utylizacji ubocznych surowcow
poubojowych po$wigcano w naszym kraju stosunkowo malo uwagi, a w przypadku
owiec wreez je pomijano ze wzgledu na fakt, iz praktycznie cala krajowa produkeja
materialu rzeZznego byla przedmiotem eksportu w postaci zywych zwierzat. Wobec
zakladanego perspektywicznie rozwoju krajowego rynku migsa owcezego, szezegdlnie
jagnigcego oraz w warunkach zaostrzonych uregulowan sanitarno-weterynaryjnych po
akcesji Polskt do Unit Europejskiej [5, 10, 16}, istnieje potrzeba podjecia badat nad
rozpoznaniem czynnikéw warunkujacych pozyskiwanie oraz mozliwosciami zagospo-
darowania lub utylizacii ubocznych surowcow jadalnych i niejadalnych powstajacych
przy uboju réznych kategorii owiec rzeznych.

W nielicznych krajowych badaniach z tego zakresu wykazano zréznicowanie masy
ubocznych surowcoOw poubojowych w zaleznodei od wieku 1 masy ciala jagniat rzez-
nych [1, 6, 13, 14] oraz niewielki wplyw krzyZowania towarowego czarnogldwka
x merynos polski na mase¢ 1 udziat procentowy niektérych surowcdw poubojowych [6].

Wezedniejsze badania wilasne [4] pozwolily ustali¢, ze w przypadku jagnigt tuczo-
nych do wysokich standardéw wagowych (30-35 kg) bardziej jednoznaczny wplyw rasy
jagnigt na mas¢ 1 udzial procentowy surowcdw poubojowych ograniczal sig do thusz-
czOw (okolonerkowy t okotojelitowy). Stwierdzono rowniez wplyw plci oraz warunkéw
tuczu jagniat (powtdrzenia) na zroznicowanie uzysku jadalnych i niejadalnych surow-
cow poubojowych. W innych badaniach [3] na jagnictach tuczonych do $rednich stan-
dardow wagowych (20-30 kg) wstgpnie stwierdzono, ze zarbwno rasa jak i warunki
srodowiskowe tuczu réznicowaly uzysk szeregu surowcdw poubojowych jadalnych
i nicjadalnych.

Celem przeprowadzonych badan bylo okredlenie zréZnicowania masy i udzialu
procentowego ubocznych surowcdw jadalnych i niejadalnych pozyskiwanych przy u-
boju jagnigt tuczonych do $rednich standarddw wagowych (20-30 kg) w zaleznodei od
metody tuczu, rasy oraz plei.

Material i metody

Przeprowadzono dwie serie obserwacji, facznie na 36 tryczkach tuczonych do masy
ciala 25-30 kg oraz 36 maciorkach tuczonych do masy ciala 20-25 kg. Material zwie-
rzgey stanowily jagnieta rasy merynos polski (M) oraz mieszance z krzyzowania trykéw
rasy suffolk z maciorkami Fi fin x merynos (SFM) oraz Fi romanowska x merynos
(SRM).

lagnieta tuczono wedlug norm Instytutu Zootechniki [12]. W obrebie rasy i plei
utworzono po dwie grupy zywieniowe jagnigt:

e IN — tucz intensywny na przyrosty dobowe masy ciala 250-300 g, mieszankyg
pelnoporcjowy skarmiang do woli;

e PIN — tucz pélintensywny na przyrosty 200-250 g, z zastosowaniem zywienia
normowanego z udzialem w dawce pasz objetoSciowych (kiszonek 1 siana) oraz mie-
szanki pasz tresciwych.
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Tucz doSwiadezalny rozpoczynano po odsadzeniu jagniat od matek, w érednim
wieku 8 tygodni. Jagnieta utrzymywano grupowo: w trzech grupach rasowych, oddziel-
nie tuczone intensywnie i polintensywnie, z podzialem na maciorki i tryczki. W kaz-
dym powtorzeniu ubojom do$wiadezalnym poddano po 3 tryczki i 3 maciorki z trzech
grup rasowych i dwoch metod tuczu, czyli lacznie 36 jagniat.

Uboje przeprowadzono wedlug procedur opracowanych przez Instytut Zootechniki
dla Stacji Oceny Trykow [11]. Mase surowcdw poubojowych okreslano bezposrednio
po uboju, w stanie niewychlodzonym, z dokladnoscia do 1 g.

Analize¢ wynikoéw oparto na érednich arytmetycznych z bezwzglednych pomiardw
oraz ich wartofciach procentowych w stosunku do masy ciala jagniat przed ubojem.
Szacowanie statystycznych istotno$ci roznic wykonano przy uzyciu pakietu Statistica
6.0 P1, procedura ANOVA [15], w ortogonalnym ukladzie czteroczynnikowym: metoda
tuczu, rasa, ple¢, powtdrzenie. Istotno$¢ roznic miedzy grupami rasowymi jagniat sza-
cowano testem Duncana. Dla oceny zmienno$ci analizowanych cech obliczono wspol-
czynniki zmiennosei (V%). W analizie wynikow uwzgledniono tylko interakcje pierw-
$zego stopnia.

Wyniki 1 dyskusja

Metoda tuczu. Zgodnie z zalozeniem metodycznym jagnieta tuczone intensywnie
i polintensywnie kohezyly tucz przy podobnej masie ciala (MCK) — tabela 1. Jednak
istotnie wigksze ubytki masy ciala w czasie glodzenia przed ubojem mialy jagnieta
tuczone polintensywnie (PIN); w warto$ciach bezwzglednych o 26,3%, a w procencie
do MCK o0 2,91 jednostek procentowych. W efekcie tego istotnie wyzszg mase ciala
przed ubojem (MCU) miaty jagnicta tuczone intensywnie (IN) ~ 0 4,9% (P<0,01).

JTagnieta tuczone intensywnie odznaczaly si¢ wyzsza masa, jak i udzialem procen-
towym w MCU wszystkich poubojowych surowcedw jadalnych (tab. 2). Roznice w ma-
sie tych surowcdw migdzy jagnigtami IN i PIN wynosity od 7,9% dla tuszezu okolo-
jelitowygo do 16,2% dla watroby (dla pluc, serca i przepony, watroby i nerek istotne
przy P<0,01) i byly 2-3-krotnie wigksze niz rdéznica MCU. Réznice na korzy$é tuczu
IN w procentowym udziale w MCU okazaly si¢ statystycznie istotne tylko dla watroby
(0,20 j.p.; P<0,01).

Wplyw metody tuczu na mase poubojowych surowcow niejadalnych i ich udzial
procentowy w MCU byl zrdznicowany (tab. 3 1 4). Wyrazne i potwierdzone statystycz-
nie zarbwno w masie, jak i udziale procentowym zréznicowanie stwierdzono jedynie
w przypadku konczyn (w IN>PIN, odpowiednio o 13,8% 1 0,22 j.p.; P<0,01) oraz dla
zawartosci (tredet) przewodu pokarmowego (w PIN>IN, odpowiednio o 29,0% i 4,18
j-p P=0,01). WyraZzniejsze roznice migdzy jagnietami IN a PIN wystapily réwniez
w masic ogona (IN>PIN o 15,5%; P<0,05) oraz przewodu moczopiciowego (0 12,6%:;
nieistotne}, a u tryczkow takze w masie jader (o 22,4%; nieistotne).

Statystycznie istotne réznice jakie stwierdzono miedzy jagnigtami IN i PIN w ma-
sie pustego przewodu pokarmowego (5,8%) oraz dhugoSci jelita cienkiego (3,0%) nie
wynikaly z wplywu metody tuczu, lecz z réznicy MCU (dla IN>PIN o 4,5%).
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Tabela 1 ~Table 1
Masa ciala jagniat 1 ubytki glodzeniowe
Live weight and fasting losses

Ubytki glodzeniowe

Czynniki do$wiadczalne MCK MCU Fasting losses
Experimental factors (kg) kg (MCK - MCU)
kg DMCK
Tucz — Fattening [T}
IN (8=36) X 25,7 23,74 1,98 7.69%
V% 10,9 110 35,5 339
PIN (n=36) X 25,3 22,6 2,50° 10,60*
V% 10,4 10,2 34,9 30,9
Rasa -- Breed [R]:
M (n=24) X 25,0 22,6 2,14 9,66
V% 9,4 9,4 41,0 40,4
SFM (n=24) X 25,7 23,4 2,22 8,65
V% 11,9 12,6 47,0 42,8
SRM (n=24) X 25,7 23,4 2,37 9,13
V% 10,5 10,1 26,8 21,9
Ple¢ ~ Sex [S]:
tryczki (n=36) X 27.6% 24,98 2,62% 9,52
ram lambs V% 5.8 7.9 37,5 36,0
maciorki (n=306) X 233" 21,44 1,86% 8,78
ewe lambs V% 7.2 9,0 30,1 35,9
Powtdrzenie [P}
Repetition [P):
1 (n=36) X 25,9* 23,7% 2,00° 8,37
V% 9,6 7.0 459 42,4
{1 (n=36) X 25,0° 22,5% 2,49 9,92
V% 11,6 12,0 30,9 28,7
[nterakcje TxR#* TxR* RxpP* RxP*
Interactions
SEM 0,32 0,29 0,11 0.39

MCK -~ masa ciala przed glodzeniem — live weight before fasting; MCU ~ masa ciala przed ubojem — live
weight before slaughter;

IN — tucz intensywny — intensive fattening; PIN — tucz pélintensywny ~ semi-intensive fattening;

M — merynos polski ~ Polish Merino; SFM - suffolk x (fin x M) — Suffolk x (Finnsheep x M); SRM — suffolk
X {romanowska x M) — Suffolk x (Romanov x M);

SEM - blad standardowy $rednicj arytmetycznej ~ standard error mean

AA, #* - P<0,01; aa, * — P<0,05

Metoda tuczu jagniat wplyneta ogolnie w niewielkim stopniu na wyréwnanie masy
i udziatu procentowego analizowanych surowcéw poubojowych.

Wicksze ubytki glodzeniowe masy ciala jagnigt przy tuczu pélintensywnym niz
intensywnym stwierdzil rébwniez Borys [2]. Natomiast wicksze otluszezenie okoloner-
kowe i okotojelitowe przy tuczu IN niz PIN wynika z ogdlnie znanych prawidlowoscei
fizjologicznych, co potwierdzajg dane podrgcznikowe i opracowania przegladowe [7,
8, 10].

Rasa jagnigt. Przy prowadzeniu tuczu do zalozonej masy koficowej rasa jagniat nie
roznicowala istotnie parametrow charakteryzujacych mase ich ciala, zaréwno przed jak
1 po glodzeniu, przy pewnej przewadze obu grup mieszancow nad czystymi merynosa-
mi, zardwno w MCK jak i MCU ($rednio odpowiednio 0 2,8 i 0 3,5%), a takze w ubyt-
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kach glodzeniowych (w warto$ciach bezwzglednych odpowiednio 0 7,2%) — tabela 1.
Analizowane schematy krzyzowania towarowego roznicowaly mase i udzial procento-
wy poubojowych surowcow jadalnych (tab. 2). Réznice dla pluc z sercem i przepona,
watroby oraz nerek byly ogélnie malo charakterystyczne, cho¢ w kilku przypadkach
statystycznie istotne. Natomiast obie grupy mieszaficow odznaczaly si¢ wyraznie wiek-
sz masg 1 udzialem procentowym tluszezow jadalnych niz czyste merynosy (réznice
czgSciowo statystycznie istotne). Odpowiednie roznice dla tluszezu okotonerkowego
wynosity: 16,3% i 0,05 j.p. (nieistotne), a dla okolojelitowego 20,1% i 0,23 j.p. Wigkszy
uzysk surowcOw tuszczowych od mieszancdw po migsnych trykach suffolk, uznawa-
nych za rase o migsie malo przetluszczonym, nalezy uznaé za zaskakujacy. Moglo by¢
to efektem kombinacji ras uzytych w tych schematach krzyzowania towarowego oraz
wynikiem prowadzenia tuczu do wyzszych standardéw wagowych i w warunkach utrzy-
mania alkierzowego.

Badane schematy krzyzowania nie roznicowaly w wigkszym stopniu masy 1 udzialu
procentowego glowy, skéry, ogona, krwi i woreczka zélciowego, z wyjatkiem obnizo-
nej masy i udzialu procentowego koficzyn u mieszaficdw niz u merynosow, szczegbinie
u SRM (odpowiednio 0 6,6% i 0,27 j.p.) — tabela 3. Rasa jagniat nie miala wyrazniej-
szego wplywu na mase i udzial procentowy pustego przewodu pokarmowego oraz
dlugo$¢ jelita cienkiego. Natomiast obie grupy mieszancoéw przewyzszaly wyraznie
jagnigta merynosowe pod wzgledem masy tre§ci przewodu pokarmowego ($rednio o
12,6%; P<0.05) oraz jego udziatu w MCU (odpowiednio o 1,15 j.p.; nieistotne) — tabela 4.

Porownywane grupy rasowe (lacznie maciorki i tryczki) nie roznily sie wyrazniej
pod wzgledem masy i udziatu procentowego calego przewodu moczoplciowego, nato-
miast wystapilo wyrazne i statystycznie potwierdzone zrdznicowanie migdzy tryczkami
wszystkich grup rasowych pod wzgledem jader. Tryczki merynosowe ustepowaly istot-
nie w masie i udziale procentowym jader w MCU zaréwno mieszaficom SEM, jak
i SRM (odpowiednio 0 38,61 61,3% oraz 0 0,101 0,23 j-p-), a rbwnoczeénie mieszanice
SEM ustgpowaly istotnie SRM (odpowiednio o 16,2% i 0,13 j.p.) — tabela 4. Istotnie
lepszy rozwdj jader u tryczkow mieszancoéw niz u merynosow wynikal najprawdopo-
dobniej z duzego udzialu w ich genotypach rasy miesnej suffolk oraz ras plennych
(finskiej lub romanowskiej), ktére dojrzewaja plciowo znacznie wezeéniej niz merynos
polski [9].

W czesci surowcow poubojowych jadalnych i niejadalnych obserwowano pogor-
szenie wyrOwnania w grupach mieszancow, ale dotyczylo to najczeéciej ich masy,
a tytko sporadycznie procentowego udziatu w MCU.

Plec jagniqr. Tryczki, zgodnie z przyjetym zalozeniem metodycznym, tuczono do
wyzszej koficowej masy ciala niz maciorki, czego wynikiem byly réznice w masie
wigkszoéci analizowanych surowcow poubojowych, na poziomie réznic w MCK -
srednio 19%. W kilku przypadkach obserwowano jednak wyrazniejsze odstepstwa od
tej prawidlowosci. Pierwsze dotyczylo ubytkéw masy ciala podczas glodzenia, ktore
u tryczkow byly wicksze niz u maciorek (w warto$ciach bezwzglednych az o 40,9%,
a w stosunku procentowym do MCK o0 0,74 j.p.) — tabela 1.
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Wyrazne odstgpstwo wystapilo rowniez w zakresie obu tluszezdw jadalnych (tab.
2). U jagniat obu plci stwierdzono taka samg érednig mase thuszezu okolonerkowego,
przy istotnie nizszym u tryczkow jego udziale procentowym w MCU (o 0,07 jp.;
P<0,01). To samo, choé¢ mniej wyraznie, uwidocznilo si¢ w tluszczu okolojelitowym,
ktorego masa u tryczkoOw byla wyzsza tylko 0 10,7%, a udzial w MCU 0 0,08 j.p. nizszy
niz u maciorek. Potwierdza to naturalng sklonno$¢ maciorek do szybszego otluszezania
sie {7, 8], co w przypadku badanych jagniat zostalo tylko czeSciowo zredukowane przez
obnizenie standardu wagowego ubijanych maciorek w stosunku do tryczkow.

Charakterystyczne roznice wystapily rowniez w masie przewodu pokarmowego
i jego treSci oraz w dlugoéci jelita cienkiego (tab. 4). Tryczki w poréwnaniu z macior-
kami odznaczaly si¢ nieproporcjonalnie lzejszym przewodem pokarmowym (masa wyz-
sza tylko o 6,3%), przy istotnie nizszym jego udziale w MCU (o 0,82 j.p.; P<0,01).
Koresponduje z tym fakt, Ze mimo znacznej réznicy w masie koficowej tryczkdw i ma-
ciorek nie obserwowano roéznic w dlugoéci jelita cienkiego. Wobec powyzszego, tryczki
dos¢ zaskakujaco przewyzszaly maciorki pod wzgledem masy tresci przewodu pokar-
mowego (0 28,0%), przez co udzial procentowy tego produktu odpadowego byt u nich
istotnie wyzszy (o 1,32 j.p.; P<0,05). Na podstawie przeprowadzonych obserwacji
trudno wyjasni¢ te roznice, a brak poréwnywalnych danych literaturowych uniemozli-
wia dyskusje.

Nieproporcjonalnie wigksza masa przewodu moczopiciowego tryczkow (o 29,1%;
P<0,01) wynikata z naturalnych réznic anatomicznych narzadéw rozrodezych jagniat
roznej plei.

Nie stwierdzono bardziej charakterystycznych réznic w zmiennosci badanych cech
w zalezno$ci od plci jagniat.

Powtorzenie. Warunki $rodowiskowe realizacji T 1 11 powtdrzenia do$wiadezenia
rdznicowaly istotnie zarbwno mase¢ koncowg tuczu (w Il o 3,6%; P<0,05), jak 1 ubytki
glodzeniowe (w10 24,5% oraz 1,55 j.p.; P<0,05) i w konsekwencji masg przedubojowy
badanych jagnigt (w I o 5,3%; P<0.01). Nie stwierdzono wiekszych roznic miedzy
powtdrzeniami w masie i udziale procentowym pluc z sercem 1 przepona, watroby oraz
nerek, przy wickszym uzysku obu tluszczoOw od jagniat z powtorzenia II (rdznice dla
tluszezu okolonerkowego odpowiednio 3,8% 1 0,09 j.p., a okolojelitowego odpowiednio
7,6% 10,21 j.p.) — tabela 2.

W poubojowych surowcach niejadalnych wyrazniejsze réznice migdzy powtdrze-
niami stwierdzono dla skéry (w masie i udziale procentowym w powtdrzeniu 111, odpo-
wiednio 0 9,5% 1 0,93 j.p.; P<0,01), przewodu moczoplciowego (odpowiednio o 16,5%
i 0,05 j.p.) i pustego przewodu pokarmowego (odpowiednio o 18.2% 1 0,92 j.p;
P<0,01), co korespondowalo z istotnie wigksza (0 8,1%; P<0,01) dlugoscia jelita cien-
kiego u jagniat z powtorzenia L.

Powtérzenie roznicowalo wyrazniej zmiennos$¢ uzysku tluszezow jadalnych 1 treci
przewodu pokarmowego, ktdra byla lepsza u jagniat z powtdrzenia 11,

Stosunkowo nieliczne statystycznie istotne interakcje pierwszego stopnia spowodo-
wane byly najczeéciej odmiennym reagowaniem jagniat rasy merynos i mieszancow (R)
na oddzialywanie metody tuczu (T) i powtérzenia (P) do§wiadczenia (interakcje: TxR
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1 RxP), a w kilku wypadkach rdéznicami w ksztaltowaniu si¢ analizowanych cech mig-
dzy jagnietami tuczonymi intensywnie i p&lintensywnie w ramach kolejnych powtdrzet
badan {TxP).

W sumie zrealizowane badania pozwalaja stwierdzié, ze przy prowadzeniu tuczu
do $rednich standardow wagowych (20-30 kg) jagnigta Zywione intensywnie, w pordw-
naniu z tuczonymi polintensywnie, odznaczaly si¢ istotnie mniejszymi ubytkami glo-
dzeniowymi masy ciala oraz mniejszym uzyskiem tresci przewodu pokarmowego, przy
tendencji do wiekszego udzialu procentowego jadalnych produktéw poubojowych,
zwlaszeza watroby.

Krzyzowanie towarowe owiec merynosowych z rasami plennymi (finsky lub roma-
nowsky) oraz miesng suffolk wplywalo na wzrost uzysku tluszczu okolonerkowego
i okolojelitowego oraz tredci przewodu pokarmowego, a u tryczkdw rowniez jader,
najcigzszych u jagnigt z udzialem rasy romanowskiej.

Przy zatozonym metodycznie prowadzeniu tuczu maciorek do nizszej masy ciala
niz u tryczkédw, uzyskano od nich wiccej tuszezdw, przy nieproporcjonalnym do réznic
w masie ciala zréznicowaniu w ubytkach glodzeniowych 1 surowcach zwiazanych
z przewodem pokarmowym.

Niekontrolowane w ramach badan czynniki, oddzialujace w kolejnych powtodrze-
niach dodwiadczenia, powodowaly istotne zréZnicowanie w ubytkach glodzeniowych
L uzysku czesci surowecow poubojowych: tluszezow, skory oraz przewodu pokarmowe-
go 1 moczopiciowego.
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Bronistaw Borys, Ewa Siminska, Emilia Jasiecka

Effect of some zootechnical factors on the yield of slaughter byproducts
in lambs fattened to medium weight standards (20-30 kg)

Summary

The aim of the study was to determine differences in the weight and percentage of edible and
inedible byproducts obtained during slaughter of lambs fattened to medium weight standards
(20-30 kg) depending on the fattening method, breed and sex. A total of 36 rams fatiened to 25-30
kg and 36 ewes fattened to 20-25 kg were examined. Lambs were fattened intensively with
a complete diet given ad libinun or with semi-intensive diet containing bulky feeds (silage and
hay). The animals used were Polish Merino lambs, Suffolk and crosshreds of rams x F (Finnsheep
x Merino) ewes and Suffolk x Fy (Romanov x Merino). Intensively fattened lambs indicated the
lower fasting losses and greater yields of digesta, kidney fat and bowels fat. The commercial
crossing of Merino ewes with prolific breeds and Suffolk increased the yield of fat, digesta and
testicies in rams. Despite their lower final body weight, ewes produced more fat than did rams,
with differences in fasting loss and digestive tract slaughter byproduets that were out of proportion
with differences in body weight. The natural variation in the uncontrolled conditions of the
experiment’s two replications resulted in significant differences in fasting losses and in the yield
of some byproducts (fats, skin, digestive tract and urogenital tract).
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