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Celem pracy byla ocena efektywnosci ekonomicznej produkeji warchlakéw i tucznikéw
w stadzie, przed { po zakazeniu wirusem zespohu rozrodczo-oddechowego éwin (PRRSV).
Obserwacje przeprowadzono w stadzie §win hybrydowych (240 loch, produkecja w cyklu
zamknietym) przed (styczen-wrzesien 2005 r.) i po (pazdziernik 2005 r. — grudzien 2006 r.)
zakazeniu PRRSV, W celu wyeliminowania wplywu wskaznika inflacji na wyniki ekonomicz-
ne przyjeto do obliczet stale ceny $rodkéw produkcji, w tym surowcow paszowych, na
poziomie srednich cen z 2006 roku. Wskaznik padnie¢ warchlakéw i tucznikéw w analizowa-
nych ckresach wynosit odpowiednio: 3,6% i 1,9% przed oraz 6,3% i 3,1% po zakazeniu stada
PRSSV. Po zakazeniu stada wskaznik wykorzystania paszy pogorszyl sie 0 10,7% (2,96 vs
2,67 kg/kg), a czas trwania tuczy wydluzy! o 16 dni (9,8%). Catkowite zuzycie paszy na
produkeje 1 kg zywea (po uwzglednieniu zuzycia mieszanek LP § LK) zwiekszylo sie o ponad
15%, a przyrosty spadly o 70 g/dzien (10%). Koszty opieki weterynaryjnej wzrosly w stadzie
3-krotnie. Koszty produkcji 1 kg Zywca wzrosly 0 23,7% (3,86 zt po zakazeniu stada vs 3,12
zt przed wystgpieniem PRRS). Syndrom rozrodczo-oddechowy spowodowal spadek produk-
cji towarowej w stosunku do wynikéw uzyskiwanych w zdrowym stadzie (16 tucznikow/lo-
che/rok vs 23 tucznikéw/loche/rok) i wzrost kosziow produkcji tucznikéw o0 22,6%. W stadzie
chorym do kazdego sprzedanego tucznika doplata wynosita 40,97 zi, natomiast w stadzie
zdrowym bilans byl dodatni (+41,94 z). Podstawa oplacalnego chowu $win jest zdrowe
i wydajne stado. Dzialania, ktére zapobiegaja wprowadzeniu czynnika zaKaznego sa per seldo
najbardziej efektywne ekonomicznie.

SLOWA KLUCZOWE: Swinie / PRRS / tuczniki / efektywnosé produkeji

Na wyniki tuczu i jego efektywno$¢ wplywa wiele czynnikow, w tym potencjat
genetyczny zwierzat i zywienie oraz, jak wskazuja wyniki doéwiadezen, status zdro-
wotny [16]. Efektem doskonalenia trzody chlewnej jest jednak zwiekszona podatnogé
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na zachorowania, jako nastgpstwo braku réwnowagi fizjologicznej u zwierzat o wyso-
kim potencjale genetycznym i zmniejszonej odpornoéei immunologicznej organizmu
[7]. Choroby w stadzie przyczyniajg si¢ do zwigkszenia wskaznika padnig¢, zmniejszo-
nego pobrania paszy i gorszego jej wykorzystania oraz nizszego tempa wzrostu. Pod-
stawowg przyczyna obniZenia rentowno$ci produkcji trzody chlewnej sg choroby na-
rzadu oddechowego o charakterze przewlektym, m.in. syndrom rozrodczo-oddechowy
swin (PRRS) [6, 10, 16].

Wystepujacy v wifi PRRS warunkowany jest mutacja w genie Mx1. Zmutowany
allel wystgpuje w wielu europejskich populacjach §win powszechnie wykorzystywa-
nych w produkcji tucznikéw mieszaficoéw, m.in. landrace, duroc, hampshire. Uwolnie-
nie stad od podatnosci na syndrom PRRS jest mozliwe poprzez eliminacje homozygo-
tycznych i heterozygotycznych nosicieli nickorzystnego genu [8, 9, 17], jednak obecnie
czgsciej podejmowane sg dziatania profilaktyczne zapobiegajace wprowadzeniu
PRRSV [3].

Celem pracy byla ocena efektywno$ci ekonomicznej produkcji warchlakéw i tucz-
nikéw w stadzie, przed i po zakazeniu wirusem zespolu rozrodczo-oddechowego $win
(PRRSV).

Material i metody

Przedmiotem oceny byly wyniki produkcyjne i ekonomiczne warchlakow i tuczni-
kéw. Zwierzeta oceniano w stadzie, przed i po jego zakazeniu PRRSV. Wirus ,,wpro-
wadzono™ do stada z partiq zakupionych loszek. Przed wystapieniem zespolu rozrodezo-
-oddechowego (styczen-wrzesiefi 2005 r.) i po jego wystapieniu {pazdziernik 2005 r.
— grudzieri 2006 r.) pozostawaly stale: stan $rednioroczny loch (240 sztuk), genotyp,
warunki utrzymania (budynki, pomieszczenia i panujacy w nich mikroklimat) oraz zy-
wienie wszystkich grup produkcyijnych.

Kontrolowane zuzycie pasz i wyniki produkcyjne w fazie produkcji warchiakdw
oraz w tuczu. W celu wyeliminowania wptywu wskaznika inflacji na optacalnoéé pro-
dukeji, przyjeto state ceny $rodkow produkcji (w tym surowcow paszowych) na pozio-
mie srednich cen z 2006 roku.

Zywienie warchlakow i tucznikow oparto na pelnoporcjowych mieszankach wias-
nych. Ich sktad i wartoéé¢ pokarmowg podano w tabeli 1. Ceny mieszanek za tone (rok
2006) byty nastgpujace: starter I — 1006,80 zt, starter 11 — 879,60 zi, grower — 777,70
zl, finiszer — 724,20 zt. W okresie przejéciowym podawano mtodym §winiom tzw. pasze
odsadzeniowa. Kosztéw zwiazanych z jej stosowaniem nie uwzgledniano w analizie,
gdyz byla ona czeécia sktadowa kosztéw zywienia prosiat.

Prosigta po odsadzeniu w 28. dniu zycia przenoszono do odchowalni i grupowano
w kojcach po 25-30 sztuk, gdzie przebywaty przez 4 tygodnie. Minimalna temperatura
poczatkowa przy zasiedlaniu warchlakarni wynosita 25° C. Zwierzeta utrzymywano na
podlodze czgéciowo rusztowej (1/3 podioze lite z matg grzewcza, 2/3 ruszt plastikowy;
tacznie 0,2 m%/szt.). Pasze odsadzeniowa zadawano do miseczek {przez okolo 1 ty-
dzieft), a kolejng mieszanke (starter I) do automatéw paszowych. Po 4 tygodniach
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Tabela 1 -Table 1
Sklad mieszanek dla warchlakéw i tucznikow
Composition of mixtures for weaners and fatteners

Wyszczegbinienie Mieszanki — Mixtures
Specification Starter 1 Starter [1 Grower Finisher

Skiadniki — Ingredients (%):
Milki Max 5 - - -
Lidermix PW 4% 2 4 - -
Agromax T - - 25 2,0
Sruta kukurydziana I5 15 - -
ground corn
$ruta pszenna 25 30 25 25
ground wheat
$muta pszenzytnia = - 25 30
ground triticale
$nita jeczmienna 28,5 28,6 25,2 24,1
ground barley
fruta poekstrakcyjna sojowa 22 20 15 10
soybean oil meal
§ruta poekstrakcyjna rzepakowa - - 5 7.5
rape oil meal
olej sojowy 2 2 L3 0.6
soybean oil
Funginib 0.1 0.1 0.1 0,1
Selacid 0.4 0,3 - -
kreda pastewna - - 0,7 0,7
limestone

W 1 kg mieszanki:

In 1 kg of mixture:

energia metaboliczna* (MJ) 12,73 13,18 13,00 12,87
metabolizable energy (MI)
biatko ogblne* (g) 168,7 167,1 170,9 163,6

crude protein (g)

*Qbliczono na podstawie "Norm Zywicnia $wih — wartoéci pokarmowej pasz” [11] — Calculated on the base
of "Polish Pigs Standards — nutritive vatue of feed" [11)

zwierzgta przenoszono do odchowalni dla warchlakow wigkszych, gdzie pozostawaly
przez 4-6 tygodni, tj. do 12.-14. tygodnia zycia. Warchlaki starsze utrzymywano w koj-
cach o podtozu azurowym (0,3-0,4 mzlszt.). Mieszanke starter Il zadawano z autokar-
mnikéw (3 w 1 - pasza sucha, pasza zwilzona, sama woda). Przy zmianie grup (prosieta
— warchlaki miodsze, warchlaki miodsze — warchlaki starsze, warchlaki starsze — tucz-
niki) przeprowadzano selekcje zwierzat. Sztuki chore, cherlawe, stabsze umieszczano
w izolatce i leczono. Nastepnie warchlaki taczono w grupy po 90 lub 60 sztuk i prze-
noszono do tuczarni, gdzie byly utrzymywane na glebokiej Scidlce (0,8-1,0 m%/szt.)
i zywione do woli z automatéw paszowych. Stosowano tucz dwufazowy. Mieszanke
grower podawano tucznikom do 70 kg masy ciala, a finiszer do zakoficzenia tuczu, tj.
110-115 kg masy ciala.
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Tuczniki wazono przy sprzedazy, a pobranie paszy przez zwierzeta okre$lano tacz-
nie w catym okresie odchowu i tuczu. Wykorzystanie paszy przez warchlaki i tuczniki
okreslono na podstawie ilodci mieszanek paszowych wyprodukowanych w gospodarst-
wie w stosunku do wagi zywej tucznikow.

Wyniki i dyskusja

Stosowany system utrzymania i obrotu zwierzat, w polaczeniu z ich dobrym statu-
sem zdrowotnym, zbilansowanym Zywieniem i wysoka warto$cig genetyczna, pozwolit
na uzyskanie bardzo dobrych wynikéw w tuczu w okresie od stycznia do wrzeénia 2005
roku. Masg ciata 110-115 kg zwierzgta uzyskiwaly w 160.-165. dniu zycia, przyrastajac
na dobg ok. 680 g i zuzywajac 2,7 kg mieszanki na 1 kg sprzedanego zywca; migsno$¢
przekraczata 56%. Pojedyncze sztuki osiggaty podczas tuczu przyrosty 1000 g i mies-
no&¢ powyzej 60%.

Po wystapieniu zakazenia stada (pazdziernik 2005 r.) straty zwiazane z PRRS
w grupie warchlakéw i tucznikdw byly tylko posrednic zwiazane z ta choroba. Wirus
PRRS ma wiasciwosci immunomodulacyjne i toruje droge innym drobnoustrojom cho-
robotwérczym (Streprococcus suis, Mycoplasma hyopneumoniae, Haemophilus parasu-
is, Salmonella cholerasuis) [11], dlatego tez niemozliwe jest oszacowanie strat spowo-
dowanych wylacznie przez PRRS [1, 16]. Zakazenie warchlakéw i tucznikéw PRRSY
przyczynilo si¢ do rozwoju wtornych zakazen bakteryjnych, w tym nasilenia zaburzen
ze strony ukiadu oddechowego. Wynikiem tego byta zwigkszona §miertelnoéé mlodych
§win oraz wzrost kosztéw ponoszonych na leczenie. W okresie poprzedzajacym choro-
be (styczeit-wrzesiei 2005 1.} éredni wskaznik padnigé wérdd warchlakdw wynosil
3,6%, a w grupie tucznikdéw — 1,9%. Po zakazeniu zwierzat wirusem PRRS &miertelnosé
wzrosta, érednio wynosifa 6,3% i 3,1%. Okresowo, przy nasileniu sie objawdw choroby,
wskaznik padnigé wérdd warchlakéw wynosit ponad 10% (rys. 11 2).

Wirus zespotu rozrodczo-oddechowego $win jest jednym z glownych czynnikow
inicjujacych rozwéj zespotu zaburzefi oddechowych $win (PRDC), dlatego zwalczanie
i zapobieganie PRDC obejmuje: zarzadzanie ferma, immunoprofilakiyke, chemioprofi-
laktyke i chemioterapig [4, 14, 15, 18]. Skutecznoéé immunoprofilaktyki w zwalczaniu
tego zespotu jest ograniczona i kosztowna. Cheac zmniejszy¢ straty powodowane przez
PRDC nalezy stosowa¢ chemioterapig i chemioprofilaktyke. Program podawania lekéw
uruchamiany jest u warchlakéw i tucznikdéw prey ostabieniu uktadu odpornoéciowego,
tj. w momentach krytycznych, takich jak przemieszczanie zwierzat, odsadzanie prosiat,
tworzenie nowych grup technologicznych [15]. W analizowanym stadzie wdrozono
program chemioprofilaktyki. Odsadzonym prosigtom (warchlaki mlodsze) przez 7 dni
podawano w paszy odsadzeniowej Vetramox (500 g/tong). Po tygodniowej przerwie
przez kolejne siedem dni podawano pasze lecznicza dla warchlakéw (starter [ - 12-20
kg; tiamulina i oksytetracyklina — OTC, w stosunku 1:3). Po przemieszezeniu zwierzat
do nastgpnych pomieszczen (warchlaki starsze, tuczniki) przez 7 dni podawano w paszy
chlortetracykling — CTC (Aurofac, 5 kgftone).
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Miesiace - Months

Erok 2005  mrok 2008

Rys. 1. Wskainik $miertelno$ci warchlakow w poszczegdlnych miesigcach, w roku 2005 i 2006 (%)
Fig. 1. Weaners” mortality rate in the particular months, in 2005 and 2006 (%) -
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Rys. 2. Wskaznik émiertelnosci tucznikéw w poszezegolnych miesigcach, w roku 2005 i 2006 (%)
Fig. 2. Fatteners’ mortality rate in the particular months, in 2005 and 2006 (%)

W ramach realizowanego programu chemioterapii w warchlakarniach stosowano
dodatkowo Vetrimoxin LA, a w tuczarniach Floron (2 x drogg parenteralng w odstepie
48 godzin). Domigéniowy iniekcjeg, zapewniajgcg 100% biodostepnoé¢, ale praco- i cza-
sochionng oraz silnie stresogenna, stosowano w ograniczonym zakresie u zwierzat ciez-
ko chorych lub wykazujacych charakterystyczne objawy zaburzen oddechowych. Przy
ostrych zaburzeniach oddechowych antybiotyki najczedeiej podawano z woda. Ze
wzgledu na zlozong etiologie syndromu zaburzef oddechowych §win, zwalczanic i za-
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pobieganie PRDC prowadzone bylo w gospodarstwie wielotorowo i obejmowalo che-
mioprofilaktyke oraz chemioterapie. Odpowiednie zarzadzanie chlewnia polegalo na
zapewnieniu zwierz¢tom optymalnych warunkéw érodowiskowych, wlaiciwego zywie-
nia oraz przestrzeganiu zasad bioasekuracji. Obejmowaly one: obnizenie poziomu stresu
na wszystkich etapach produkcji, redukcj¢ mieszania §win, przestrzeganie zasady ,.cale
pomieszczenie pelne — cale pomieszczenie puste” i wlasciwe zageszczenie pomieszczen
oraz dbato$¢ o odpowiednia jakos¢ powietrza. Optymalizacja warunkdéw $rodowisko-
wych miala doprowadzi¢ do osiagniecia tzw. réwnowagi zdrowotnej zwierzat. Jest to
stan, w ktérym mozna stwierdzi¢ rdbwnowage miedzy opornoicia organizmu (a ta po-
zostaje najwyzsza w Srodowisku bezstresowym i optymalnym w zakresie parametréw
sanitarno-zoochigienicznych) a zjadliwoscia czynnika zakaznego [15].

Zmiany tempa wzrostu 1 wykorzystania paszy sygnalizuja problem zwiazany z ja-
koécia paszy lub stanem zdrowia. Cecha charakterystyczna wielu choréb, w tym PRRS,
jest wysoki wskaznik zachorowalnocéci i niski wskaznik padnigé. Oznacza to zwolnienie
tempa przyrostdw masy ciala zwierzat i nieprawidlowe wykorzystanie paszy oraz zna-
czace pogorszenie rachunku ekonomicznego (tab. 2 i 3).

Tabela 2 — Table 2
Pobranie (kg) i koszt paszy (z1) na wyprodukowanie jednego tucznika w latach 2005-2006
Intake (kg) and cost (PLN) of feed necessary for production of one fattener in 2005-2006

Cena QOkres — Period

Rodzuj paszy (zWkg) [ -IX 2005 X 2005 - X1 2006
Type of feed Price iloéé (kg) wartobé (z1) ilo§t (kg) warto§é (z1)

{PLN/kg) quantity (kg) value (PLN} quantity (kg) value (PLN}
Odsadzeniowa 1,89 5 9,45 6 11,33
Weaning
Starter | 1,01 22 22,15 25 25,17
Starter 11 0,88 39 34,30 42 36,94
Grower 0,78 101 78,55 108 83,99
Finisher 0,72 131 94,87 146 103,73
Razem — Total 298 239,32 327 263,17

W efekcie wystapienia PRRS obnizyly si¢ w stadzie wskaZniki rozrodu [5] i para-
metry tuczu, zmniejszyia si¢ liczba sprzedanych tucznikdw (rys. 3). W celu przedsta-
wienia faktycznego wptywu PRRS u §win na wielkosé produkcji towarowej gospodar-
stwa w analizowanych okresach, odniesiono liczbe sprzedanych zwierzat po okresie
odchowu i tuczu do poszezegblnych miesigey, w ktérych nastapily narodziny prosiat.
W okresie styczen-wrzesieh 2005 roku sprzedano 4214 tucznikdw, tj. ponad 23 tuczniki
od 1 lochy stada podstawowego w ciggu roku. Od paidziernika 2005 do konca 2006
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Tabela 3 - Table 3
Koszty produkcji tucznikow w gospadarstwie w latach 20052006 {zh)
Costs of fatteners’ production in farm in 2005-2006 (PLN)

Wyszczegdlnienie Okres — Period

Specification I - IX 2005 X 2005 — XII 2006
Sprzedaz tucznikdw (szt.) 4214 4955
Fatteners sale (heads)

Koszty produkeiji prosiat (zl) 442 925,84 748 922,15

Costs of piglets’ production (PLN)

Koszty paszy w odchowie i

tnezu ogdtem (zh) 1008 364,34 1303 817,28
Costs of feed in rearing and

fattening in total (PLN)

Koszty opieki weterynaryjnej (z) 18 960,77 64 409,94
Costs of veterinary care (PLN)

Pozostate koszty (z1) 14 000,00 22 000,00
The remaining costs (PLN)

Razem koszty (z1) 1 484 250,95 2139 249,38

Total costs (PLN)

Koszt produkeji 1 tucznika (zh - 352,26 431,77
Cost of 1 fattener production (PLN)

roku wielko$¢ produkcji towarowej wyniosta 4955 tucznikow, tj. ponad 16 tuczni-
kow/lochg/rok. W miarg uplywu czasu wielkodé towarowej produkcji gospodarstwa
zaczela si¢ zbliza¢ do poziomu sprzed wystapienia PRRS (rys. 3).

890 -—

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1% 12
Miesiace | - Xli Months { - XII

2 rok 2005 M rok 2006

Rys. 3. Wielkoé¢ produkeji towarowej gospodarstwa w poszczegdlnych miesigeach, w roku 2005 i 2006 (szt.)
Fig. 3. Level of products from farm in the particular months, in 2005 and 2006 (heads)
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W tabeli 2 przedstawiono zuzycie i koszt paszy na wyprodukowanie jednego tucz-
nika w latach 2005 i 2006. W stadzie przed wystapieniem choroby, norma bylo zuzycie
§rednio 2,67 kg paszy na 1 kg przyrostu w calym okresie odchowu i tuczu. Po stwier-
dzeniu syndromu PRRS wskaznik wykorzystania paszy pogorszyt sig o 10,7% i wynosit
2,96 kg/kg (uwzglgdnia on ilo§¢ paszy ,straconej” na skutek zwiekszenia sie odsetka
sztuk padtych w okresie odchowu i tuczu w chorym stadzie). Uzyskane wskazniki po-
twierdzaja znaczenie statusu zdrowotnego stada w produkcji $win [6, 13].

W celu uzyskania petnego obrazu zuzycia paszy w gospodarstwie, w analizie u-
wzglgdniono pasze zjadane przez stado podstawowe. Po uwzglgdnieniu mieszanek 1P
(locha proéna) i LK (locha karmigca) wielko$¢ wskaznikéw zuzycia paszy na 1 kg
sprzedanego zywca w badanych okresach wynosita, odpowiednio 3,2 i 3,7 kg. Zespot
rozrodezo-oddechowy éwin spowodowal werost calkowitego zuzycia paszy na produk-
cje kilograma zywca o ponad 15%.

W okresie styczen-wrzesienn 2005 roku sprzedano 477 ton zywca ($rednia masa
ciala tucznika - 113 kg), a w kolejnym okresie (pazdziernik 2005 - grudzien 2006) —
356 ton (m.c. tucznika — 112 kg). Mas¢ ubojowa tuczniki osiagaly odpowiednio w wie-
ku 163 i 179 dni. W wyniku zwickszenia si¢ liczby zakazen towarzyszacych PRRS oraz
obnizonego pobrania paszy przez chore zwierz¢ta, w gospodarstwie zarejestrowano
spadek dziennych przyrostdw w odchowie i tuczu o okoto 70 g/dzief, tj. o 10%.

Koszty 1 ich strukturg w stadzie zdrowym i po wystapieniu PRRS przedstawiono
w tabelach 3 i 4. Pasza stanowi najwigksza i najwazniejsza pozycje kosztow w produk-
cji tucznikéw [10]. Zuzycie paszy na kilogram przyrostu jest parametrem czgsto decy-
dujacym o oplacalnosci produkcji. Na rachunek optacalnosci produkcji tucznikow is-
totny wplyw wywierajg tez koszty opicki weterynaryjnej oraz upadki zwierzat. Po
wystapieniu PRRS zaistniala potrzeba zastosowania rozbudowanego i drogiego progra-
mu chemioprofilaktyki i chemioterapii. Koszty opieki weterynaryjnej wzrosty 3-krotnie
w przeliczeniu na jednego sprzedanego tucznika (z 4.5 do 13,0 zI). Koszty upadkow
warchlakéw i tucznikéw zawarto w kosztach produkcji prosiat odsadzonych. Wérad
pozostalych kosztéw uwzgledniono wydatki zwiazane z ubezpieczeniem budynkow,
badaniami serclogicznymi i nadzorem weterynaryjnym. Zakazenic stada PRRSV
zwigkszylo koszty produkcji tucznikow o 22,6%; wynikaly one przede wszystkim z ros-
ngcych kosztéw opieki weterynaryjnej i zwigkszonego zuzycia paszy w przeliczeniu na
1 sprzedana sztuke, co znajduje potwierdzenie w literaturze tematu [10, 16]. W bada-
niach wlasnych stwierdzono brak optacalnosci produkeji. Szacunkowo w USA, koszty
ponoszone przez hodowcow z tytutu PRRS wynosza okolo 560 miliondw dolardw,
z czego 45% stanowig koszty spowodowane spadkiem dobowych przyrostéw i garszym
wykorzystaniem paszy, a 43% to koszty upadkéw tucznikdw. Tylko 12% stanowia
straty w rozrodzie [10]. Rosnace koszty pasz zwigkszaja dodatkowo poziom strat.

Celem produkg;ji jest wytworzenie dobrej jakosci wieprzowiny przy jak najnizszych
kosztach produkcji | kg Zywca. W analizowanym stadzie zdrowe lochy rodzily i od-
chowywaly duza liczbe prosiat, a wysoki wskaznik plennoéci pozwalat utrzymaé koszty
na niskim poziomie [5]. Zdrowe warchlaki gwarantowaly dobre wyniki w tuczu. Nawet
przy niekorzystnych relacjach migdzy ceng paszy i zywca, gospodarstwo pozostawalo
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Tabela 4 — Table 4
Struktura kosztow (%) ponoszonych w gospodarstwie w latach 2005-2006
Structure of costs (%) born in farm in 2005-2006

Koszty Okres — Period

Costs I —1X 2005 X 2005 - XII 2006
Remont stada 2.0 23
Replucement of herd

Inseminacja 1.4 1.8
{nsemination

Pasza 822 75.8
Feeds

Praca najemna 38 4.4
Hired labour

Amottyzacja budynkdw 25 29
Ammortization of premises

Uslugi weterynaryjne, leki, higiena 29 6.8
Veterinary care, medicines, hygiene

Energia i woda 3,6 4,2
Energy and water

Pozostate koszty 1.6 1,8
Other costs

rentowne. Zakazenie stada wirusem PRRS spowodowato znaczacy wzrost kosztéw
i brak oplacalnosci produkeji w analizowanym okresie. Rachunek efektywnosci ekono-
micznej przed i po wystapieniu PRRS przedstawiono w tabeli S. Zespét rozrodezo-od-
dechowy spowodowat wzrost kosztéw produkeji 1 kg Zywea o 23,7%; w analizowanych
okresach koszty wyniosty, odpowiednio 3,12 z1 1 3,86 z. Do kazdego sprzedanego
tucznika po wystapieniu PRRS nalezato doplaci¢ prawie 41 zi. Straty wynikaly z obni-
zonych parametrow rozrodu i tuczu, niskich cen zywea ($rednio w 2006 roku sprzeda-
wano tuczniki po 3,40 zi po przeliczeniu cen za w.b.c. na kg Zywca) oraz wysokich cen
zbdz. Przy wysokich kosztach produkeji, po zakazeniu stada sprzedaz tucznikdw po
cenie minimalnej 3,77 zi/kg zywca pozwolitaby na wyréwnanie ponoszonych kosztow
1 uzyskiwanych przychodéw. Stan zdrowotny stada okazal sie czynnikiem decydujacym
o oplacalnosci [12].

W okresie od pazdziernika 2005 roku do kofica grudnia 2006 roku straty poniesione
w gospodarstwie wyniosty ponad 200 tys. zt. Uwzgledniajac koszty utraconych korzy-
sci (ktore obliczane sg przez odjgcie dochoddw rzeczywistych od potencjalnych) na
poziomie prawie 42 z} od sprzedanego tucznika, ekonomiczne skutki PRRS okazaty sie
olbrzymie.

Niskie ceny na rynku wieprzowiny sktaniaja do przemyélen: czy produkcja zywca
wieprzowego moze by¢ oplacalna? Jest to niemozliwe, jezeli dysponujemy chorym
stadem. Dobrze przeprowadzona depopulacja daje spore szanse na odzyskanie rentow-
nosci. Z amerykafiskich dodwiadczeti wynika, ze najlepszym sposobem zwalczania
PRRSV jest eliminacja wirusa ze stada [2], a jego glownym Zrddlem sy zwierzeta
1 nasienie [4]. Dlatego zwalczanie PRRS nalezy prowadzié rdznymi metodami, najczgé-
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Tabela 5 - Table 5
Rachunek oplacalnosci produkcji tucznikéw w gospodarstwie w latach 2005-2006 (zi/szt.)
Calculation of profitability of fatteners’ production in farm in 2005-2006 (PLN/head)

Wyszezegblnienie Okres — Period

Specification 1-IX 2008 X 2005 — XII 2006
Sprzedaz tucznikow (zb/szt.) 2 384,20 380,80

Sale of fatteners (PLN/head)

Szacunkowa warto§¢ nawozu (zl/szt.) 10,00 10,00
Estimated value of fertilizer (PL.N/head)

Razem przychody (zi/szt.) 394,20 390,80
Incomes in total (PLN/head)

Razem koszty (zi/sz1.) 352,26 431,77

Total costs (FLN/head)

Zysk/strata (+/-) +41.94 -40,97
Profit/loss (+/-)

ciej na zasadzie ich polaczenia, a mianowicie: chow w systemie cpp-cpp (cale pomiesz-
czenie petne - cale pomieszczenie puste), szczepienia (zwigkszanie odpornioéci swots-
tej), czgéciowa depopulacjg stada oraz wprowadzanie nowych sztuk o wysokim poten-
cjale zdrowotnym [7].

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze podstawg optacalnego chowu $wifi jest zdrowe

i wydajne stado. Dziatania, ktdre zapobiegaja wprowadzeniu czynnika zakaznego do
chlewni sa per saldo najbardziej efektywne ekonomicznie.
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Bartosz Galinski, Anna Rekiel

Evaluation of fatteners’ production before and after infection
of the pig herd with Porcine Reproductive and Respiratory
Syndrome Virus (PRRSV)

Summary

The aim of the present work was, therefore, to evaluate the economic effectiveness of produc-
tion of weaners and fatteners in the herd, before and after its infection with Porcine Reproductive
and Respiratory Syndrome Virus (PRRSY). Observations were conducted in the herd of crossbred
pigs (240 sows, production in a closed cycle) in the period before (January — September 2005) and
after (October 2005 — December 2006) infection with PRRSV. In order to eliminate the effect of
inflation index on the economic results, the fixed prices of production means, including raw
materials of feeds have been adopted on the level of the mean prices of 2006. Index of deaths of
weaners and fatteners in the analysed period was equal to 3.6% and 1.9%, respectively before
infection and 6.3% and 3.1%, respectively, after infection of the herd with PRRSV. After the
infection of the herd, index of feed conversion was deteriorated by 10.7% (2.96 versus 2.67 kg/kg)
and the time of fattening was prolonged by 16 days (9.8%). The total consumption of feed for
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production of 1 kg of livestock (after consideration of consumption of mixtures LP and LK)
increased by more than 15% and daily gains decreased by 70 g per day {(10%). Costs of veterinary
care increased three times in the herd. The costs of production of Ikg of livestock were increased
by 23.7% (3.86 PLN after herd infection vs. 3.12 PLN before incidence of PRRS). Reproduciive-
respiratory syndrome caused decline of production in relation to the results, obtained in the healthy
herd (16 fatteners/one sow/a year vs. 23 fatteners/one sow/a year) and increase of production costs
of the fatteners by 22.6%. In the sick herd, the payment o each fatiener sold was equal to 40.97
PLN and in the healthy herd, the balance was positive (+41.94 PLN).



