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Material do badan stanowily 82 loszki i lochy mieszance rasy wbp i pbz, dla ktérych prowa-
dzona byla przyiyciowa ocena cech tucznych i rzeznych. Lochy w trzech kolejnych miotach
byly wazone oraz wykonywane byly pemiary grubosci sloniny i mi¢énia najdhuzszego grzbie-
tu, aparatem PIGLOG 105, w dniu krycia i poredu. Kontrolowano réwniez liczbg i mase ciala
presiagt w dniu uredzenia oraz w 7., 14. i 21. dniu Zycia. Najwyisze wspélezynniki korelacji
wykazano pomigdzy masg ciala okreslona w dniu oceny przyzyciowej loszek a masg ciala w
dniu pierwszego krycia (r,=0,343). Podobne wspélezynniki korelacji stwierdzono w przypad-
ku grubosci stoniny w punkcie P, (pomiar za ostatnim zebrem 3 cm od linii grzbietu) mierzo-
nej w tych samych okresach (r,=0,330), gruboscia sloniny w punkeie P , {za ostatnim Zebrem 8
cm od linii grzbietu) (r,=0,431) oraz wysokoscia migsnia najoluzszego grzbietu w punkceie P M
(r,=0,209). Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, e nie moina przewidzie¢
masy ciala, otluszczenia czy umigénienia loch w kolejnych miotach na podstawie pomiaréw
wykonywanych w dniu oceny przyzyciowej. Nie wykazano rowniez zaleznosci pomigdzy masg
ciala, otluszczeniem i umigénieniem w dniu oceny przytyciowej a liczby i mas3 ciala prosiat.

SLOWA KLUCZOWE: $winie / korelacje fenotypowe / cechy tuczne / cechy rzeine /
cechy rozplodowe

Do chwili obecnej podstawowym kryterium selekcji loszek hodowlanych byla ocena
cech tucznych i rzeznych prowadzona przyzyciowo za pomoca aparatu PIGLOG 105, W
wyniku tak prowadzonej selekeji nastapila poprawa przyrostéw dziennych i miesnosci
tusz u loszek rasy whbp i pbz [4]. Obecnie loszki przeznaczone do rozplodu, tj. przy pierw-
szym kryciu, s3 miodsze i mnigj ottuszczone, a tym samym maja mniejszy zapas energii
w ciele. Wedtug Hovela i wsp. [6] niedostatek energii nawet w jednym cyklu reprodukeyj-
nym nickorzystnie wplywa na ich dalsza uzytkowos$é rozplodowa. Natomiast Johanson i
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Kennedy [8] stwierdzili, Ze selekcja Swin w kierunku poprawy miesnoéci i zmniejszenia
otluszczenia wplywa na péznicjsze osiagnigcie dojrzatosci plciowej i opéznia pierwsze
oproszenie. Jak podaja Rozeboom i wsp. [13], loszki przeznaczone do rozrodu powinny
osiagna¢ w dniu krycia okreslona minimalna masg ciata i minimaine otluszezenie, gdyzma
to migdzy innymi wplyw na pézniejsza kondycje lochy i diugosé uzytkowania rozptodo-
wego Zalecenia dotyczace poziomu rezerwy tluszczowej w dniu krycia sa zréznicowane.
Whittemore [15] podaje, ze w przypadku loch gruboéé stoniny w punkcie P, moze waha¢
si¢ w przedziale od 14 do 25 mm. Yang i wsp. [16] uwazaja, ze loszki powinny osiagna¢
masg ciata 125 kg, a stonina w punkcie P, nie powinna by¢ ciefisza niz 13 mm. Dla loszek
wspotczesnych ras francuskich, Dupas i Briend [3] zalecaja grubosé stoniny w tym punk-
cie na poziomie 15-17 mm.

U loszek hodowlanych masa ciata i grubo$¢ stoniny mierzone w trakcie oceny przy-
zyciowe] (prowadzonej pomigdzy 150. a 210. dniem Zycia} ulegaja zmianie do czasu ich
pierwszego krycia oraz w trakcie odchowu prosiat przy losze. W zwiazku z tym nasuwa
sig pytanie, czy mozna na podstawie wynikow oceny przyzyciowej przewidzie¢ pé#niejsza
kondycje loch oraz ich cechy zwiazane z rozrodem i odchowem prosigt. Celem odpo-
wiedzi na tak postawione pytanie, podjgte zostaly badania majace okreslié mozliwosci
przewidywania p6Znigjszej uzytkowosci rozpiodowej loch na podstawie wynikéw oceny
przyzyciowej cech tucznych i rzeznych.

Material i metody

Materiat doswiadczalny stanowity 82 loszki i lochy mieszance ras whbp i pbz o geno-
typie CC genu RYRI, utrzymywane w Zakladzie Do$wiadczalnym Instytutu Zootechni-
ki PIB w Zemikach Wielkich, w latach 2006-2009. Ocene przyzyciowa cech tucznych
i rzeZnych prowadzono w przedziale wiekowym od 150. do 210. dnia Zycia. W anali-
zie uwzgledniono niestandaryzowane pomiary grubosci stoniny i migsnia najdluzszego
grzbietu. U wszystkich loszek i loch w trzech kolejnych eyklach reprodukeyjnych dokony-
wano pomiaréw masy ciafa, grubosci stoniny i wysokosci migénia najdiuzszego grzbietu
aparatem PIGLOG 105. Wskazniki charakteryzujace uzytkowo$¢ rozptodowa wszystkich
loch w trzech miotach okreslano na podstawie:

— liczby prosiat Zywo urodzonych w miocie,

— liczby prosiat w 7. dniu zycia,

- liczby prosiat w 14. dniu zycia,

— liczby prosiat w 21. dniu zycia,

— masy poszczegolnych prosiat w miocie w dniu urodzenia,

— masy poszczegdlnych prosiat w miocie w 7. dniu zycia,

— masy poszczegdlnych prosiat w miocie w 14. dniu Zycia,

— masy poszczegdlnych prosiat w miocie w 21, dniu Zycia.

Dane poddano analizie statystycznej z wykorzystaniem programu SAS. Okreslono za-
leznosci pomigdzy masg ciata, gruboécia stoniny i migsnia najdhuzszego grzbietu uzyska-
nymi podczas oceny przyZyciowej a masa ciata, gruboscia stoniny i migsnia najdhuzszego
grzbietu mierzonymi w dniu krycia i porodu oraz liczba prosiat i masg ciafa prosiat w
kolejnych tygodniach zycia.
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Wyniki i dyskusja

W tabeli 1 zestawiono $rednie wyniki, jakie uzyskaly loszki w dniu oceny przyzycio-
wej. Srednia masa ciata wynosita 104,1 kg, grubos¢ stoniny mierzona w punkcie P, — 9,81
mm, w punkcie P, — 9,72 mm, a grubos$¢ migsnia najdtuzszego grzbietu w punkc1e P.M
wynosita 52,62 mm.

W tabeli 2 zamieszczono srednie wartosci cech rozptodowych oraz mase prosiecia w
pierwszych dniach zycia. Jak wynika z przedstawionych danych, loszki mieszanice wy-
brane do badai daty T miot Srednio w wieku 351 dni. Okres migdzy miotem I a Il wynosit
173 dni, a pomiedzy miotem II i 1l — 157 dni. Poréwnujac $rednie wartosci okresow
migdzymiotéw, jakie uzyskaty badane lochy ze srednimi wynikami loch czystorasowych
zestawionymi w skali kraju [11], to obserwowano zblizone wielkosci dla okresu pierw-
szego (1. migdzy 1 a [! miotem) i nizsze dla okresu nastgpnego (miedzy II a Il miotem)
na korzy$¢ loch mieszancow, dla ktorych ten okres miedzymiotu byl o okoto 2 tygodnie
krétszy. Nalezy podkresli¢, ze diugosé okresu migdzy wyproszeniami wynoszacy 165 dni
i mniej pozwoli na uzyskanie od lochy co najmniej 2,2 miotu w roku, co jest wynikiem
bardzo korzystnym z punku widzenia efektywnosdci produkcji prosiat.

Stwierdzone $rednie liczby prosiat urodzonych w miocie (tab. 2) ksztaltuja sie odmien-
nie niz zazwyczaj, gdyz z reguly mioty 1 charakteryzuja si¢ nizsza liczba prosiat urodzo-
nych niz mioty I1 i Il [11]. By¢ moze jest to skutek zbyt niskiej rezerwy tliszczowej
(grubosci stoniny) w dniu pierwszego krycia (tab. 3). Utrata kondycji samic w czasie lak-
tacji moze powodowac spadek uzytkowosci rozptodowej w nastgpnym cyklu, wynikajacy
z obnizenia poziomu owulacji oraz wydhluzenia czasu oczekiwania na ruje [12]. Analiza
upadkdw prosiat w poszczegdlnych tygodniach Zycia wykazala najwyzszy wskaznik w
pierwszych 7 dniach (od 4,63% do 7,37% w poszczegélnych miotach).

Sredni wzrost masy prosiecia od dnia urodzenia do 21. dnia 2ycia mial charakter wzro-
stowy w kolejnych miotach i wynosit, odpowiednio: 3,83 kg, 4,33 kg i 4,41 kg, co moze
swiadezy¢ o tym, ze wraz z kolejnym miotem lochy coraz lepiej odchowywaly prosieta
(wzrastata ich mlecznosc).

Tabela 1 — Table 1

Srednie wartosei cech mierzonych w ocenie przyzyciowej
Mean values of traits, measured in life performance test

Cecha

Trait X 2l
Masa ciata (kg) 104,1 8,07
Body weight (kg)

Grubos¢ stoniny P; (mm) 9,81 1,51
Backfat thickness P; (mm)

Grubosé stoniny Py (mm) 9,72 2,16
Backfat thickness P, (mm)

Grubo$é migénia PsM (mm) 52,62 5,23

Muscle thickness Py (mm)
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Tabela 4 — Table 4

Wspolezynniki korelacji fenotypowej pomigdzy masa ciata, grubosciq stoniny i mie$nia najdhuzszego
grzbietn mierzonymi w dniu oceny przyzyciowej a masa ciala, gruboscia stoniny i migsnia najdiuzszego
grzbietu w dniu krycia i porodu

Coefficients of phenotypic correlations between body weight, backfat thickness and Jongissimus dorsi
m. measured at the day of performance test and body weight backfat thickness and fongissimus dorsi m.
at the day of mating and birth

Ocena przyzZyciowa
Life performance evaluation

rubosé -
Dzien Cecha gmbpéé E{uniny -grul")osc
Day Trait masa ciata Slo; e Py mlfﬁﬁ:::l]::M
. 2
bodysweight backfat ll:‘ail{nfat thickness
thickness P, ‘°P4 s PM
| 2 3 4 5 . 6
Miot [ - Litter 1
Krycia masa ciala 0,343*+ 0,166 0,227 —,380**
Mating body weight
grub. st. P; 0,378+ 0,330+ 0,316* —0,220
backfat thickness
grub. st. Py 0,151 0.140 0,434+ —0,250*
backfat thickness
grub mig$. PaM 0,236 -0,154 0,117 0,209
muscle thickness
Porodu masa ciala 0,035 0,077 -0,018 -0,277*
Birth body weight
grub. st P; 0,050 0,108 0,125 0,109
muscle thickness
grub. st. P, 0,046 0,133 0,368%* 0,001
muscle thickness
grub migg. PM 0,184 -0,271 —0,307* 0,017
Muscle thickness
Miot I - Litter LI
Krycia masa ciala 0,277* -0,033 -0,237* ~0,144
Mating body weight
grub. st. P, 0,275* 0,055 0,146 -0,033
backfat thickness
grub. st. Py 0,022 -0,031 0,176 -0,082
backfat thickness
grub mieé, PsM 0,126 0,111 —0,203 —0,068
muscle thickness
Porodu masa ciala 0,184 0,052 —0,273* 0,060
Birth body weight
grub, st. P» 0,146 0,154 0,093 0,287+
backfat thickness
grub. st. Py 0,109 0,176 0,146 0,340**
backfat thickness
grub migs. PsM 0,224 -0,008 0,113 —0,283%

muscle thickness
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| 2 3 4 5 6

Miot I1I — Litter 111

Krycia masa ciala 0,165 —0,031 —0,287* -0,023
Mating body weight
grub, st. P> 0,278* 0,176 0,085 0,098
backfat thickness
grub. st. Py 0,212 0,113 -0,078 0,120
backfat thickness
grub mies, P4M 0,098 0,077 0,008 0,125
muscle thickness
Porodu masa ciala 0,085 0,113 -0,272% 0,098
Birth body weight
grub. st. P; 0,089 0,158 -0,140 6,041
backfat thickness
grub. st. Py 0,069 0,123 -0,143 0,075
backfat thickness
grub migs. PsM -0,098 ~0,065 0,316 0,132
backfat thickness

*P<0.05; **P<(.01

Srednie wartosci masy ciata, grubosci stoniny i mig$nia najdiuzszego grzbietu, mierzo-
nie w poszczegolnych okresach cyklu rozrodczego w 3 miotach u wszystkich loch do§wiad-
czalnych, przedstawiono w tabeli 3. Najnizsze wartosci cech uzyskaly lochy w dniu krycia
(we wszystkich 3 miotach), a najwyzsze w dniu porodu. Ponadto odnotowano wzrost masy
ciata, grubosci stoniny i mig$nia najdhuzszego grzbietu w dniu krycia, porodu i odsadzenia
w kolejnych miotach. Masa ciala od dnia pierwszego krycia do dnia odsadzenia 111 miotu
wzrosta z 137,2 kg do 221,5 kg. Przyrost ten pozwala na utrzymanie prawidlowe]j kondycji
lochy poprzez zgromadzenie odpowiednich rezerw energetycznych i moze wplywac na jej
dalsza uzytkowoéé rozptodowa.

Wyniki zawarte w tabeli 4 przedstawiajg zalezno$ci pomiedzy masa ciata, gruboscia
stoniny i migsnia najdiuzszego grzbietu uzyskanymi podczas pomiaréw przyzyciowych a
masg ciala, gruboscia stoniny i miesnia najdhizszego grzbietu mierzonymi w dniu krycia i
porodu. Najwyzsze korelacje stwierdzono pomiedzy cechami z oceny przyzyciowe) (mig-
dzy 150. a 210. dniem) a pomiarami wykonywanymi w dniu pierwszego krycia loszek.
Oszacowane zaleznosci pomigdzy tymi samymi cechami mierzonymi w dwéch wyzej wy-
mienionych terminach ksztattowaly sie w granicach od r,=0,431 (P<0,01) dla grubosci
stoniny w punkeie P, do r,=0,209 dla grubosci migénia najdhuzszego grzbietu. Stwierdzo-
no dodatnie korelacje pomigdzy masa ciata i gruboscia stoniny mierzonymi w dniu oce-
ny przyzyciowej a masa ciala i gruboscia stoniny w dniu krycia, wynoszace od r,=0,378
{P<0,01) do r,=0,140. Natomiast pomigdzy pomiarami masy ciata i grubosci stoniny a
pomiarami grubosci migénia najdtuzszego wykazano ujemne zaleznosci. W pozostatych
cyklach reprodukceyjnych oszacowane zaleznosci byly nizsze.

Korelacje pomigedzy pomiarami masy ciata, grubosci stoniny i migsnia najdhuzszego
grzbietu przeprowadzonymi w dniu oceny przyzyciowej a liczba prosiat i masg prosiecia
w kolejnych tygodniach zycia przedstawiono w tabeli 5. Ogélnie mozna stwierdzié, ze
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Tabela 5 — Table 5

Wspdlezynniki korelacji pomigdzy pomiarami masy ciata i grubosci sloniny w dniu oceny przyzyciowej
a liczbq prosiat { masa miotu w kolejnych dniach zycia

Coefficients of correlations between measurements of body weight and backfat thickness at the day of
life performance evaluation

Ocena przyzyciowa
Life performance evaluation

Dziei  Cecha

; rub. st. rub. st ub. migs.
Day Trait masa ciala & P & P & P:M ¥
b()dy 2 4 4
seinhi backfat backfat muscle
8 thicknes thickness thickness
l 2 3 4 5 6
Miot [ — Miot [
Urodz.  liczba prosiat -0.001 0,093 3,163 0,117
Birth number of piglets
masa prosigcia ~-0,011 -0,054 0,084 -0,203
body weight of piglet
7. liczba prosiat 0,033 0,168 0,110 0,131
number of piglets
masa prosigcia ~0.094 -0,183 0,190 0,029
body weight of piglet
14, liczba prosigt 0,065 0,158 0,060 G116
number of piglets
masa prosiecia —,089 0,067 —0,090 0,230
body weight of piglet
21, liczba prosiat 0,105 0,148 -0,276* 0,026
number of piglets
masa prosigcia ~0.103 ~0,009 -0,233* 0,293
body weight of piglet
Miot I1 - Litter 11
urodz, liczba prosiat 0,042 0,139 0,130 0,034
birth number of piglets
masa prosiecia 0,119 -{,188 -0,133 0,224*
body weight of piglet
7, liczba prosigt 0,247* 0,252% 0,233* 0,028
number of piglets
masa prosigcia 0,105 0,016 0,151 0,241
body weight of piglet
14, liczba prosiat 0,153 0,224 0.234* 0,035
number of piglets
masa prosiecia 0,164 0,078 —0,205 —0,376**
body weight of piglet
21. liczba prosiat 0,178 0,213 0,140 0,052
number of piglets
masa prostecia 0,140 0,119 -0,133 —0.271*
body weight of piglet
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1 2 3 4 3. 6
Miot 111 - Litter 111

urodz. liczba prosiat 0,046 0,197 0,012 —0,015

birth number of piglets
masa prosiecia 0.011 -0,021 0,175 0,107
body weight of piglet

7. liczba prosiat 0,132 0,088 0,087 0,034
number of piglets
masa prosiecia 0,031 0,032 -0,088 0.091
body weight of piglet

14. liczba prosiat 0,192 —0,034 0,112 0,197
number of piglets
masa prosigcia 0,055 0,054 0,036 —0,117
body weight of piglet

21, liczba prosiat 0,129 -0,012 ~0,177 0,001
number of piglets
masa prosiecia 0,191 0,121 0,096 0,066
body weight of piglet

*P<0.05; **P<0.01

oszacowane zaleznosci sa niskie. Swiadezy to, ze masa ciala oraz otluszczenie i migsnodé
w dniu oceny przyzyciowe] loszek nie wplywaja na liczbe i mase prosiat, zaréwno w
pierwszym, jak i kolejnych miotach.

Nie spotkano w literaturze prac, w ktérych analizowano korelacje pomigdzy otlusz-
czeniem czy umigénieniem okreslanym w dniu oceny przyzyciowej loszki i w okresie jej
dalszego uzytkowania rozptodowego. Szacowano natomiast ten parametr pomiedzy stan-
daryzowana gruboscia stoniny z oceny przyzyciowej a liczba prosiat Zywo urodzonych,
Chen i wsp. [1] oszacowali wspétczynniki korelacji genetycznej dla ras yorkshire, duroc,
hampshire i landrace na poziomie od r,=0,176 do r_=0,201. Wspétczynniki korelacji fe-
notypowej obliczone przez Kasprzyk i Babicza [9), ktérzy analizowali wszystkie mioty
od lochy, dla rasy wbp i pbz ksztaltowaly si¢ na poziomie r,=0,03 i r,=—0,28. Oszacowa-
ne przez Tdnavosa i wsp. [14] dla ras estonian landrace, estonian large white, hampshi-
re, piettain i mieszaficéw tych ras wspélczynniki korelacji fenotypowych wahaty sie od
r.=—0,101 do r,=0,084, natomiast stwierdzone przez Kawecka i wsp. [10] dla linii 990 w
trzech miotach wynosity r,=0,17. Réwniez Imboonta i wsp. [7] oszacowali wspotezynniki
korelacji fenotypowej i genetycznej pomiedzy gruboscia sloniny a liczba prosiat urodzo-
nych u loch rasy landrace; wynosity one odpowiednio: r,=-0,44 i r,=0,14. W pracy Holma
i wsp. [5] wartod¢ genetyczna tego parametru wynosﬂa r.=0,00, gdy brano pod uwage
miot pierwszy i r;=0,08 w miocie drugim, natomiast w badamach Ducosa i Bidanela [2],
odpowiednio: r,. 0 04 ir,=0,02-0,06.

Kasprzyk i Babicz [9] oszacowali rowniez zaleznoéci pomiedzy standaryzowanq gru-
boscia stoniny a liczba prosiat odchowanych do 21. dnia 2ycia na poziomie r p=0,06 dla
rasy wbp i r,=—0,28 dla pbz oraz pomigdzy procentowa zawartoscia migsa a llczbq prosiat
urodzonych i adchowanych w miocie, odpowiednio dla rasy wbp 1.=—0,03 i r,=0,27 oraz
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dla pbz r,=-0,05 i r,=0,27. Natomiast Kawecka i wsp. [10] obliczyli korelacje fenotypowe
pomiedzy liczba prosiat w 21. dniu a gruboscia stoniny mierzong w dwéch punktach, odpo-
wiednio: r,=0,09 i r.=0,16, wysokos$cia migsnia najdluzszego grzbietu r,=0,35 oraz zawar-
toscia migsa w tuszy r,=0,31. Chen i wsp. [1] wykazali korelacje genetyczne, szacowane
u ras yorkshire, duroc, hampshire i landrace pomigdzy powierzchnia migénia poledwicy a
liczba prosiat urodzonych oraz masa miotu w 21. dniu, ktére wynosity, odpowiednio od
r,=0,028 do r;=0,019 oraz od r,=—0,054 do 1.=0,083 w zaleznosci od rasy. Oszacowane
w przypadku badar wiasnych wspotczynniki korelacji w przewazajacej wiekszosci byly
niskie i na podobnym poziomie jak w pracach autoréw przedstawionych powyzej.

Wyniki przeprowadzonych badan wskazuja zatem, ze na podstawie wskaznikéw uzy-
skanych z oceny przyzyciowej nie mozna przewidzieé otluszczenia, jak i umigénienia loch
w trakcie ich uzytkowania rozplodowego oraz liczebnosci i masy zaréwno pierwszego, jak
i kolejnych miotéw,
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Aurelia Mucha, Barbara Orzechowska, Mirostaw Tyra, Mirostaw Koska

Relationships between performance test of gilts
and their subsequent fatness, muscling and fertility

Summary

The objective of this study was to determine if performance test results (obtained from animals
aged between 130 and 210 days in Poland) can be used to predict subsequent body condition and
reproductive performance of sows and rearing performance of piglets. A total of 82 crossbred gilts
and sows (Polish Large White and Polish Landrace), performance tested for fattening and slaughter
traits, were studied. Over three successive litters, sows were weighed and measured at mating and at
farrowing for backfat and longissmus muscle thickness using a PIGLOG 105 instrument. Number
and body weight of piglets was recorded at birth and at 7, 14 and 21 days of age. Relationships
were determined between body weight, backfat and longissimus muscle thickness measured during
performance testing, the same three parameters measured at mating and at farrowing, and the number
and body weight of piglets in subsequent weeks of life. The highest correlation coefficients were
found between body weight measured at performance testing of gilts and that measured at first mating
(r;=0.343}, Similar correlations were found for backfat thickness at the P, position (behind the last rib,
3 em of the midline) measured during the same time periods (r,=0.330), backfat thickness at the P,
position (behind the last rib, 8 cm off the midline) {r,=0.431}, and height of longissimus muscle at the
P.M position (r,=0.209). It is concluded that body weight, fatness or muscling of sows in successive
litters cannot be predicted from performance test measurements. It was also found that body weight,
fatness and muscling, being measured on the day of performance testing, were not correlated with the
number and body weight of piglets,

KEY WORDS: pigs / phenotypic correlations / fattening traits / slaughter traits /
reproduction traits
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