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Dhugowiecznos¢ krow
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Dokonano analizy diugowiecznosci (dhugoéé Zycia i uzytkowania, liczba wycielen, przezywal-
nosé¢ do kolejnych laktacji) oraz przyczyn brakowania 25 231 kréw wycielonych po raz
pierwszy w latach 1988 i 2000, w stadach objetych oceng uzytkowosci mlecznej w regionie
Pomorza i Kujaw, i wybrakowanych, odpowiednio do roku 1996 i 2008, W obliczeniach
statystycznych wykorzystano procedury GLM i FREQ z pakietu SAS. Stwierdzono, ze wobec
obserwowanege od wiely lat obnizania sie wieku kréw przy brakowaniu wyniki uzyskane
w badaniach sa optymistyczne z uwagi na poprawg dlugowieczno$ei krow, ktore wycielily sie
po raz pierwszy w 2000 roku, w stosunku do kréow, kiore rozpoczely mleczne uzytkowanie w
1988 roku. Niepokojacy jest fakt, ze w okresie badan wérdd krow wybrakowanych wzrast z
67% do 83% udzial krow usunigtych z powodéw nie zamierzonych przez hodowee. Krowy
brakowano gléwnie z powodu jatowosci i wypadkow losowych, Tempo brakowania kriw
z obydwu populacji byto najwigksze po drugim wycieleniu.

SLOWA KLUCZOWE: krowy / dlugowiecznosé / przyczyny brakowania

Pojecie ,,dtugowiecznos¢” sugeruje, ze jego miara jest dtugoéé zycia, ktére zostalo
zakonczone naturalng §miercig. Wigkszo$¢ zwierzat gospodarskich nie ma jednak moz-
liwosci wykazania sig dlugowieczno$cia, poniewaz sg ubijane przed naturalnym kresem
zycia. W przypadku kréw miara dlugowiecznoéci moze by¢ dlugoéé zycia (od urodzenia
do wybrakowania ze stada), dtugosé uzytkowania (od pierwszego wycielenia do wybra-
kowania), przezywalno$é do okreslonego wieku lub okrelonego wycielenia, lub lakta-
cjl.

Wyniki bada wielu autoréw [6, 16, 23, 25] wskazuja, Ze od szeregu lat utrzymuje
si¢ w Polsce tendencja do skracania diugoéci zycia kréw. Podobna sytuacja ma miejsce
w innych krajach. Mozliwoéci poprawienia diugowiecznosci bydia na drodze selekcji
sa_w praktyce trudne i dtugotrwale, z powodu matej odziedziczalnoéei tej cechy
(h?=0,03-0,1) [23, 26]. Tym niemniej, coraz czgiciej w programach hodowli bydla na
Swiecie (w tym rowniez w Polsce) uwzglednia sie, badz przewiduje uwzglednienie
dlugowiecznosci jako cechy selekcyjnej [17]. Allaire i Gibson [1] stwierdzili, ze brak
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selekcji na dlugowiccznoé¢ obniza ogolny zysk hodowlany o 5-9%. Dlugoéé¢ pozosta-

wania zwierzat w stadzie wigze sie cisle z poziomem brakowania. Tak wiec analiza

przyczyn brakowania jest waznym elementem procesu doskonalenia populacji {21].
Celem badan byla analiza dtugowiecznosci krow i przyczyn ich brakowania.

Material i metody

Dokonano analizy dlugowiecznoéci (dlugoéé zycia i uzytkowania, liczba wycielen,
przezywalnos¢ do kolejnych laktacji) oraz przyczyn brakowania 25 231 kréw, wycie-
lonych po raz pierwszy w latach 1988 i 2000, w stadach objgtych ocena uzytkowosci
mlecznej w regionie Pomorza i Kujaw, i wybrakowanych, odpowiednio do roku 1996
i 2008. Material do pracy zebrano 2z dokumentacji SYMLEK.

Wplyw roku, w ktorym krowy wycielity si¢ po raz pierwszy (1988, 2000) na
diugosé zycia i uzytkowania oraz liczbg wycielefi szacowano analiza wariancji [22].

Wykorzystujac test 2 analizowano udzial kréw przezywajacych do kolejnej lakta-
cji (1....9) oraz udziat kréw wybrakowanych w kolejnych laktacjach, z uwzglednieniem
przyczyny (wg SYMLEK): sprzedaz do dalszego chowu, niska wydajno$¢, choroby
wymienia, jalowo$¢ i choroby ukladu rozredczego, choroby zakazne (w tym biataczka),
staro$¢, choroby metaboliczne i uktadu pokarmowego, choroby ukiadu oddechowego,
choroby uktadu ruchu, wypadki losowe, inne.

Wyniki i dyskusja

Dhugowiecznoéé to jeden z najwazniejszych wskasnikow efektywnosci uzytkowa-
nia kréw, obecnie uwzgledniany w nowoczesnych indeksach selekcyjnych [4]. Wobec
obserwowanego od wielu lat obnizania sig wieku kréw przy brakowaniu [6, 16, 23, 25],
wyniki uzyskane w niniejszych badaniach sa optymistyczne z uwagi na stwierdzong
poprawe diugowiecznosci kréw, ktére wycielity si¢ po raz pierwszy w 2000 roku,
w stosunku do krow, ktore rozpoczely mleczne uzytkowanie w 1988 roku (tab. 1).
Dluzszy okres uzytkowania i wigksza liczba wycielefi kréw, ktére wycielity si¢ po raz
pierwszy w 2000 roku, wynika m.in. z faktu, ze krécej trwat okres ich odchowu (24,4
mies.} w pordwnaniu deo krow wycielonych po raz pierwszy w 1988 roku (25,9 mies.).

Pomimo, Ze §rednia diugos¢ uzytkowania kréw zwigkszyla sie z 3,01 lat {populacja
1988 r.) do 3,28 lat (populacja 2000 r.) nalezy uznaé ja za zbyt krétka. Jak wynika
bowiem z badaf dotyczacych mlecznosci w kolejnych laktacjach {11, 24], najlepiej
bytoby, gdyby brakowanie odbywato sie nie wezesniej niz po 3-5 laktacjach. Wedtug
badan Juszczaka i wsp. [12] oraz Kancer’a i wsp. [14] opiacalne jest uzytkowanie krow
przez conajmniej cztery laktacje. Wyniki przedstawione w tabeli 2 potwierdzajg co
prawda lepsza dlugowieczno$¢ krow, kiore rozpoczety uzytkowanie mleczne w 2000
roku, wskazujg tez jednak na fakt, ze do czwartej laktacji dozylo zaledwie 32% krow
z populacji krow wycielonych po raz pierwszy w 1988 roku i 40% krow z populacji
krow wycielonych po raz pierwszy w 2000 roku. Do piatej laktacji przezylo tylko 18%
kréw (populacja 1988 1.) i okoto 25% kr6w (populacja 2000 r.). Warto zwrécié uwage,
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Tabela 1 - Table 1
Wplyw roku, w ktérym krowy wycielily si¢ po raz pierwszy na ich diugowiecznosé
Effect of year of the first calving on cow longevity

Rok Liczba Diugote Dlugo$é Liczba
Year krow Zyciu uiytkowania wycielef
Number (lat) (lat) Number
of cows Life Length of of calvings
span productive life
(years} (yewrs)

krowy wybrakowane — culled cows

1988 1 14 785 518 3,01 2,77
2000 2 9797 5714 3,28 346
Istotnogt

rbinic 1-2%* [-2%* 1-2%%
Significance

of differences

** — istotnoé¢ roznic przy P<0,01
** — significance of differences at P<0.01

ze udzial krow zyjacych, a wige uzytkowanych ponad & lat wynosit 1,7% w grupie kréw
z 1988 roku i 3,9% wéréd keéw z 2000 roku.

Analizujac tempo brakowania kréw stwierdzono, ze dla kréw z obydwu populacji
bylo ono najwieksze w drugiej laktacji (tab. 2 i 3). Na znaczne nasilenie brakowania
kréw przed osiagnieciem szczytowej mlecznoéei zwracaja uwage inni autorzy [7, 9].

Brakowanie krow jest istotnym zagadnieniem z punktu widzenia hodowlanego oraz
ekonomicznego. Analizujac strukture brakowania kréw po kolejnych wycieleniach,
nalezy uznac ja za nieprawidlows i nieuzasadniong z ekonomicznego punktu widzenia.
Stwierdzone w badaniach znaczne nasilenie brakowania kréw po pierwszym wyciele-

Tabela 2 - Table 2
Wplyw roku, w ktérym krowy wycielily sig po raz pierwszy na ich przezywalnoié do kolejnej laktacji
Effect of year of the first calving on cow survival to next lactation

Rok  Liczba krow Udzial (%) kréw przezywajacych do kolejnej laktacji Liczba krbw

Year wybra- Proportion (%) of cows surviving 1o next lactation zyjucych
kowanych Number of
Number of 1 2 3 4 5 6 7 8 9 surviving
culled cows cows

1988 14 785 1000 827 531 315 182 9.4 42 1.5 0,0 251

2000 9797 1000 828 612 409 245 125 5,0 1,3 0.1 398

xz 0,0 0.0 160,1%%223 2%x 14) G** 56, 4%* 10,1*%  1,.8%* |2 9x*

** — istotno$¢ rdznic przy P<0,01
** — significance of differences at P<0.01

57



10°05d 18 SIOUIRIP JO 2oURSYMTIS — 4
10'05d Az2d 2JUZOI FSOWIONT — 4y

S0 PA[IN2 o uorodold wean

0001 10 ‘L g'e SL o'zt 91 PO0L Sl TLL YIKUBMONEIQAM MQDY FEIZPR [UPDIG
s pl 87 €9 gL 8110 0l A 810 JayiQy — ]
9zC £'rl 76 £'6 T L'el (43| 'S~ 96T £'¢L SJUSPIIY ~ 9M0S0] DipedAm
W3IISAS 10]0WOI0] Y] JO SISBISI(]
2z oo t'9 0'o '8 £9 6 (1} 4 1'0 00 nydU TpEpn AqoIoy)
saseasip Aoendsay
e 0'o 0’0 0o 00 | £0] €0 | &1 00 00 0damoy3appe npep(n AgoIoyD
$38SSIP AANSITIP pUR S1]OQEION
07 o0 56 6T L'g o'y r Ll 0 0'0 oFomowreyod upegyn 1 AUZIHOGIAW AGOLOY)
£1 ¥z 9'sl 9L 8y &1 £'0 ¥0 o 0t ade p[O — P50I™Ig
(erwaynag Furpn[aul) $5ASIP SNONIJJUT
L2 00 60 I'y bR r'g 6'l Ll o't §'7 (eyzoepei) wikl ) Suzeyez Agoroy)
soseasip sandnpordar pue Ajuaq
6'9¢ Pz £0E 6LE  9LE S'vE L'DE I'Ce 0'SE 08¢ 0F9zoporior PPN AQOI0YD 1 JFOMOFEE
911 ¥z F8r o t'el  gEl #SI o'rl 871 9L oL 535EISP JBPPy) ~ LrUSMUAm Aqoltoyy
a4 0'0 8l Fars 1 L1 'z o'y +'s '8 PRIK 407 — p50ulephm eysiN
WEED.B ._v_._ﬂ-._.“ 10] pPloSs
S 'L z'6 ¢'s €L ¥L 86 Il L8l 8'6 noys oForS[Ep Op Zepazldy
SMOD PI[INI JO JAQUINN w4 E561=X
L6LG ¥1 601 L9E FEL LLIT LO91  S661  BOET 6891 Y2AUBMOYBIGAM MOIY BQZOTT o0z
SA403 P3[INI Jo uoiuodoad meap
000! z0'0 L LT £c L'8 el €L 96t TLI UIATBMONEIQAM MOQLY JELZPT IUPAUG
€97 1'0 (301 T T4 157 ST 0'97 86T ¢t 6T SIAaPI0Y — Amoso] DipedAm
50 o0 L't e ¥ 20 ¥0 o o 0'0 ase piO — F501E1g
{oruaynay Supn(iul) sasedsip $Monasjul
1'9 0'0 6'8 €9 9°L Tl v 0l z'9 't 'y (eyzorpeig Wikl M) suzedez AqUioy)
$asuasIp aAanonpordar pue Arniag
81¢ 10 €97  O0E  S'EE I'vE §'ZE L1E ¥ 1Lt 03322p0oJ201 NPEPM AGOI0YD 1 PFOMOTEf
vy 0'0 0'L £8 G'g 6y (A4 La4 6'C o'y SITEISIP 19PP[] — BIUDNULM AQUIOYD)
L9l 00 I'#1 9'sT  6'91 'yl R | v'SE ol R ¥4 PRI mo7] — pyoulEpim exSIN
Burpaarq Jayuny 10} PlOS
91 oo c'g '8 ]| r'ot 801 £'91 €9 86 nwmoy oazs(ep op zepazidy
SMA0 PAfInd JOo ISQUINN **wgumx
S8L T £ €1z L6E 08L 61 661 €81€  £8Er  9SST yrhuemoyeiqim Moo 8qZor] 8861
era], 6 8 L 9 g 12 £ z 1 Ieaj
WIAZEY Jagume nonee] — ehepmw relajoy Furnd 10} SUOSEY — RINEAMONLL]Q AUAZIAZIJ 10y

{(uoneroe] 1xau) ade pue U0 J0] UeSEas 01 SHIPIOIE (95) SMOD JO uorHodoL]
(if7eef {oufa[oy) mjoIm YIT { BIUBMONRIQ AUAZOAZIA PO ID§OUZI[BZ M (35) mOD [BIZDP[] 56
£ 9MBL -t ¥[3qeL IYeS



niu (tab. 3) bylo by celowe w przypadku prowadzenia ostrej selekcji w kierunku pod-
niesienia wydajnosci w stadzie, na podstawie wynikow kontroli za 100 czy 200 dni
laktacji. W badaniach wykazano (zwlaszcza w odniesieniu do kréw wycielonych po raz
pierwszy w 2000 r.), ze mlode krowy brakowano gléwnie z powodéw niezamierzonych
przez hodowce — jatowosci, wypadkow losowych, nie za$ z powodu niskiej mlecznosci,
Kolejnos¢ gidwnych przyczyn brakowania (jatowosé, wypadki losowe), po kolejnych
wycieleniach kréw z obydwu populacji, nie zmieniala sie.

Glowna przyczyna ubycia krow ze stad byla jalowosé (tab. 3), co potwierdza
rezultaty badan innych autoréw [8, 9, 20, 25]. Wedlug Kamienieckiego i Sablika [13]
wysoki udzial kréw wybrakowanych z tego powodu moze wynika¢ z braku jednoznacz-
nych wskaznikow, kidre okreslalyby czy krowa jest ptodna, czy tez nie, a ponadto
z czestego postugiwania sig ta przyezyna, jako powodem brakowania. Z powodu jato-
wosct ubylo okoto 31% kréw wycielonych po raz pierwszy w 1988 roku i 36% kraw,
ktére rozpoczgly mleczne uzytkowanie w 2000 roku. Juszezak i wsp. [12] wskazuja na
fakt wzrostu brakowania z tego powodu wraz ze wzrostem udziatu genow rasy holsz-
tynsko-fryzyjskiej.

Znaczaca pozycje stanowity takze wypadki losowe (24% — populacja 1988 r. i 23%
— populacja 2000 r.). Wypadki losowe s3 w praktyce trudne do wyeliminowania, cho-
ciaz w przewazajacej mierze zaleza od hodowcy. Dorynek i wsp. [8] ttumacza wysoki
udziat wypadkéw losowych, wrdd przyczyn brakowan kréw miecznych, uogédlnianiem
tego terminu jako zastgpujacego wszystkie inne powody brakowan, ktére nie zostaly
wyszczegolnione w systemie SYMLEK lub brakiem rzetelnoci w zapisach dokumen-
tacji hodowlanej.

Uzyskane wyniki wskazuja na niekorzystny rozklad przyczyn brakowania, bowiem
z powod6w niezamierzonych przez hodowce sposréd krow wycielonych po raz pierw-
szy w 1988 roku usunigto ze stad 67%, a sposrdd kréw, ktére rozpoczely mleczne
uzytkowanie w 2000 r. az 83%. W tej sytuacji trudno jest doskonali¢ zwierzeta i dobrze,
ze wprowadzono do programdw wyceny i selekcji cechy drugorzedne, takie Jjak: ptod-
nosé, pokroj, czy odpornoéé na mastitis, jednocze$nie jednak nalezy poprawia¢ warunki
utrzymania zwierzat. Zdaniem Reklewskiego i wsp. [20], z punktu widzenia ekono-
micznych aspektéw produkciji, racjonalnym powodem brakowania jest niska wydajnosé
i ewentualnie sprzedaz zwierzat nadajacych si¢ do dalszego chowu oraz staro$c. Dory-
nek i wsp. [7], przytaczajac wyniki badan wykonanych w Wielkiej Brytanii, informuja,
ze zaledwie 25% wszystkich brakowan jest planowanych przez hodowcow, natomiast
az 64% to brakowania niezamierzone.

Wskaznik brakowania z powodu niskiej mlecznosci (w populacji z 1988 1. — 16,7%
i w populacji z 2000 r. — 4,2%) nalezy uznaé za niski. Wedtug Krencik i Lukaszewicza
[17] spowolniony zostaje tym samym postgp hodowlany w stadzie i ograniczone ZOstaja
zyski. Badania innych autoréw [8, 13, 18, 25] wykazaly, ze udzial krow wybrakowa-
nych z tej przyczyny wynosi 10-27%. Niepokojace jest, ze w okresic badan Zmnigjszy-
fo si¢ brakowanie kréw z powodu niskiej mlecznoéci. W okresie objetym badaniami
nastapil co prawda wzrost wydajnoéci mlecznej pierwiastek w 305-dniowych laktacjach
— Z 3468 kg 5] do 4842 kg [15] (roczny postep produkcyjny wynosit okolo 115 kg
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mleka), nie daje to jednak podstaw do ograniczenia selekcji z powodu niskiej mlecz-
nosci. Sobek i wsp. [25], analizujac brakowanie w grupach rocznikowych kréw, stwier-
dzili, ze wraz z wprowadzeniem rasy holsztyfsko-fryzyjskiej brakowanie z tego powo-
du zmnigjszylo sie dwukrotnie.

Udziat krow wybrakowanych z powodu niskiej mlecznosci zmniejszal si¢ po kolej-
nych wycieleniach z 21,6 do 0% w populacji z 1988 roku i z 8,3 do 0% w populacji z
2000 roku. Réwniez wyniki badan Krencik i Eukaszewicza f17] oraz Sobka i wsp. [25]
wskazuja, Ze niska wydajnoé¢ jest powodem brakowania zaleznym od wieku kréw.

Sprzedaz do dalszego chowu jest zaliczana przez Allaire i wsp. [2] do zamierzonych
przez hodowce przyczyn usuwania zwierzat ze stada. Moze byé ona zwiazana ze
sprzedazg nadwyzki kréw, w ocenianej populacji (zwlaszcza z 1988 1.) wynikala raczej
z ograniczania liczebnoéci stada w zwiazku z brakiem oplacalnodci produkeji mleka.
Podobnie jak w badaniach Piecha i Tarkowskiego [19] najcze¢éciej sprzedawano krowy
po drugim i trzecim wycieleniu.

Wzrost udziatu kréw brakowanych z powodu chordb wymienia (4,4% populacji z
1988 .1 11,6% populacji z 2000 1.) jest byé moze zwiazany ze Znacznymi wymaganiami
stawianymi producentom mleka odnognie jego jakoéci. Stwierdzono, ze wraz z wiekiem
krow zwigkszal si¢ udzial kréw wybrakowanych z powodu choréb wymienia, przy
czym dla populacji z 1988 r. byt to wzrost dwukrotny, natomiast dla populacji z 2000
r. az trzykrotny. Wyniki badan Gorskiej i wsp. [10] wskazujg, ze czgstotliwosé wyste-
powania mastitis wzrasta u kréw starszych. Wedtug Bakkena [3] wraz z wiekiem krow
wzrasta ryzyko nowej infekcji, przy jednoczesnym zmniejszeniu tendencji do wyzdro-
wienia.

Stwierdzono, ze w okresie badan zmniejszyt sie udzial krow, ktore ubyty z powodu
choréb zakainych (w tym biataczki), co swiadczy o skutecznej walce z tymi groznymi
chorobami.

Z powodu chordb metabolicznych i uktadu pokarmowego wybrakowano 2% krow,
natomiast z powodu choréb ukfadu ruchu 2,8%, przy czym stwierdzono tendencje do
wzrostu udziatu krow wybrakowanych z tych powodéw wraz z zaawansowaniem wie-
ku.

Wobec obserwowanego od wielu lat obnizania sie wieky krow przy brakowaniu,
wyniki uzyskane w niniejszych badaniach sg optymistyczne z uwagi na stwierdzong
poprawg dlugowiecznosci krow, ktore wycielily sig po raz pierwszy w 2000 r. w sto-
sunku do krow, ktore rozpoczgty mleczne uzytkowanie w 1988 r. Niepokojacy jest fakt,
ze w okresic badaf wirod kréw wybrakowanych wzrGst z 67% do 83% udzial krow
usunigtych z powoddw nie zamierzonych przez hodowce. Krowy brakowano gléwnie
z powodu jatowosci i wypadkéw losowych. Tempo brakowania krow z obydwu popu-
lacji bylo najwigksze po drugim wycieleniu,
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Anna Sawa, Mariusz Bogucki
Cow longevity and reasons for culling

Summary

Longevity (lifespan, length of productive life, number of calvings and survival to different
lactations) and reasons for culling were analysed in 25 231 cows from milk recorded herds in the
Pomorze and Kujawy regions, which first cafved in 1988 and 2000 and were culled until 1996 and
2008, respectively. GLM and FREQ procedures of the SAS package were used in the statistical
calculations. It was found that considering the decrease in cow culling levels that has been observed
for many years, the results obtained are due to improved longevity of the cows that first calved in
2000 compared to those that were first milked in 1988. It is of concern that during the study period,
the proportion of cows culled for reasons unplanned by breeders increased from 67 to 83%. Cows
were culled mainly for infertility and accidents. Culling levels in the cows from both populations
were the highest after the second calving.
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