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W badaniach oceniono wplyw dojenia owiec w sezonie wiosenno-letnim, lub letnio-jesiennym
na ich uiytkowos¢ mleczna. Badania przeprowadzono w 2006 i 2007 roku, w Zakladzie
Doswiadezalnym Koluda Wielka Instytutu Zootechniki — PIB, lacznie na 304 matkach owey
kotludzkiej. W kazdym roku utworzono 2 grupy — owee grupy I kryto w miesiacach jesien-
nych (wrzesien-pazdziernik), natomiast grupy II w miesigcach zimowych (styczeni-luty). Po
odsadzeniu jagniat w wieku 2 miesiecy owce dojono do naturalnege zasuszenia, nie dhuzej
jednak niz przez okres 112 dni. Okres dojenia w grupie I trwat od 26 kwietnia do 17 sierpnia,
a w grupie II od 2 sierpnia do 22 listopada. Nogé produkowanego mleka w okresie dojenia
ustalono metods Fleischmanna, na podstawie dojéw kontrolnych, wykonywanych co dwa
tygodnie. Skiad mleka oznaczano przy uzyciu aparatn Milcoscan w pierwszym i nastepnie
w co drugim doju kontrolnym. Stwierdzono Jednoznacznie, ze owce grupy I charakteryzo-
waly si¢ korzystniejsza uiytkowoscia mleczng, niz owce grupy I Dobowa i calkowita wydaj-
nos¢ mleka owiec grupy I byla wyisza niz owiec grupy I, odpowiednio o 22,7% i 24.2%
(0,556 kg i 0,453 kg oraz 61,17 kg i 49,25 kg). Mleko owiec grupy I zawieralo jednak mniej
suchej masy, biatka i thuszezu (odpowiednio o 1,26; 0,96 i 0,42 Jednostki procentowej), ale
taczna produkcja tych skladnikéw w okresie dojenia byla wyisza o 18,4; 11,8 i 18,4%, niz
u owiec grupy I1.

SLOWA KLUCZOWE: owce / uZytkowanie mleczne / pora roku

Organizacja produkcji owczarskiej, w odroznieniu od innych gatunkow zwierzat
gospodarskich, jest w duzym stopniu ksztaltowana przez wystepujaca u owiec sezono-
wos¢  aktywnoéci piciowej. Prawie potroczny jesienno-zimowy sezon aktywnosci
piciowej daje mozliwosé przesuwania terminu stanéwek nawet o kilka miesigcy.
W konsekwencji tego poszczegélne okresy technologiczne produkcji przypada¢ moga,
w zalezno$ci od terminu krycia owiec, na rozne miesigce roku kalendarzowego, a tym
samym na rdzng diugo$¢ dnia dwietlnego, rézna dostepnosé pasz czy tez rdzne uwarun-
kowania organizacyjne w gospodarstwie rolnym.,
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W Polsce owce doi si¢ w réznych miesiacach roku — najczeéceiej po nastaniu sezonu
pastwiskowego [3, 8, 21,], ale takze od stycznia [18], a niekiedy dopiero latem i jesienia
[11]. W przypadku krow mlecznych mozliwo$¢ korzystania z miodego pastwiska daje
impuls do zwigkszenia produkcji mleka [8, 20]. U owiec zakres wptywu zmian dawek
pokarmowych, tj. objetodciowych pasz konserwowanych na $wieze zielonki, na cechy
mleczno$ci nie zostat sprawdzony do§wiadczalnie, ale uwaza si¢ powszechnie, z¢ zmia-
na taka poprawia takze ich mleczno$¢. Jednak, jak wykazuja ostatnie badania na owcach
diugowelnistych i merynosowych [17], mleczno§é owiec zwiazana jest nie tylko z zy-
wieniem, ale takze z dlugoécia dnia $wietlnego, poprzez jego oddziatywanie na sekrecje
hormonu szyszynki — melatoniny i posrednio hormonu przysadki mézgowej — prolak-
tyny.

Zatem wybor terminu standwki w okresie jesienno-zimowej aktywnosci plciowej
moze mieé¢ znaczenie nie tylko dla uzyskiwanego poziomu uzytkowosci rozplodowej,
ale takze dla mlecznoéci owiec. Badafi nad okresleniem zmian w uzytkowoéci mlecz-
nej u owiec predestynowanych do takiego uzytkowania, w zalezno$ci od sezonu doje-
nia, nie prowadzono w Polsce na szersza skalg.

Celem podjetych badan bylo okrelenie cech uzytkowoséci miecznej owiec mlecz-
no-plennych dojonych w miesiacach wiosenno-letnich lub letnio-jesiennych.

Materiat i metody

Badania przeprowadzono w Zakladzie DoSwiadczalnym Koluda Wielka IZ-PIB,
w latach 2006-2007. Material do$wiadczalny stanowily owce matki, plenno-mlecznej
linii matecznej owcy koludzkiej [11], podzielone przed standowka w 2005 roku na dwie
grupy wyréwnane pod wzgledem: wieku; pochodzenia rasowego; dotychczasowej uzyt-
kowoéci mlecznej (ilo$¢ dojonego mleka w poprzednich laktacjach u owiec grupy L1 11
wynosita odpowiednio 38,8 i 41,1 kg, a dobowa wydajno$¢ mleka, odpowiednio 0,415
i 0,437 kg); masy ciala (przy rozpoczeciu do§wiadczenia, przed standwka w 2005 roku,
wynosita ona w grupie I — 62,05 kg, w grupie II — 63,55 kg). W grupie I owce kryto od
wrzeénia do pazdziernika, a w grupie II - od stycznia do lutego. Owce dojono po
odsadzeniu jagniat w wieku 8 tygodni — w grupie I od 26 kwietnia do 17 sierpnia,
w grupie II od 2 sierpnia do 22 listopada, przez okres 112 dni lub krocej w przypadku
ich naturalnego zasuszenia si¢. Od jednej matki odsadzono, odpowiednio w 2006 i w
2007 roku, w grupie I $rednic 1,92 i 1,88 jagnigcia, a w grupie IT - 1,71 i 1,87
jagniecia; $rednia masa jagniat odsadzonych wynosita, odpowiednio: 16,26 i 17,36 kg
oraz 15,88 1 15,73 kg.

Wydajnoé¢ mleka owiec w okresie dojenia ustalono metoda Fleischmanna [12],
przy zastosowaniu indywidualnej kontroli ilo$ci dojonego mleka, dwa razy dziennie,
w odstgpach co dwutygodniowych. Skiad chemiczny mleka oznaczano aparatem Mil-
coScan w 64., 92., 120. i 148. dniu laktac}i.

Owce zywiono na poziomie ustalonym w normach polskich [19], przy zastosowa-
niu pasz gospodarskich (wystgpujacych w danych miesigcach roku) i granulowanych
mieszanek pasz tresciwych (tab. 1). Jakos¢ i warto§é pokarmowa stosowanych pasz
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objgto$ciowych byta podobna do podawanych w normach. Mieszanki pasz tresciwych
charakieryzowaty si¢ podobng wartoécia pokarmowa w poszczeg6lnych latach i w obu
grupach — 1 kg mieszanki zawieral $rednio: 0,892 kg suchej masy; 190,4 g biaika
ogolnego; 6,05 MJ energii netto. Kontrolg spoZycia pasz oparto na codziennej rejestracji
rodzaju i iloéci zadawanych pasz (nie wyjadanych pasz nie wazono), a warto§é pokar-
mow3 ustalano wg systemu norm poiskich, na podstawie analizy ich sktadu chemicz-
nego metodg weendenska. Przed rozpoczeciem okresu dojenta 1 po jego zakoficzeniu,
owce wazono i oceniano ich kondycje [6], czynnotei te wykonywala ta sama osoba.
Okredlono takze diugoéé dnia §wictlnego [2].

Tabela 1 - Tabela 1

redniailoéé zadawanych pasz, ich warto$é pokarmowa oraz zmiany masy i kondycji owiec matek w okresie
dojenia
Mean daily amounts of feeds given, their nutritive value and changes in the weight and condition of ewes
during milking

Lata — Years
Cecha — Trait 2006 2007 2006 + 2007
grupa — group :
I i I+11 I ] 1+11 o1 10
Ilo$t zadanych pasz (kg):
Amount of the feeds given (kg):
Zielonki — Forage 354 2387 3,23 492 447 472 416 355
W tym z; - including those from:
traw 1 pokos — grasses | swath 1,56 - 0,82 1,48 - 0,79 1,53 -
lucerny | pokos — lucerne 1 swath 1.17 - 0,62 1,03 - 0.55 11 -
lucerny 2-3 pokos — lucerne 2-3 swath 0.81 [63 1,20 241 344 290 1,52 241
traw 3 pokos — grases 3 swath - - - - 049 023 - 0.21
kukurydzy — maize - 1,24 0,59 - 054 0725 - 0,93
Kiszonka z traw — Grasses silage 1,76 178 1,74 034 057 045 LIl 1,26
Wystodki buraczane §wieze lub kiszone - 072 0,34 028 1,04 064 012 146
Sugar beet pulp fresh or ensiled
Siano z traw — Grasses hay 052 037 044 051 045 048 0,51 040
Pasze trefciwe — Concentraies 457 062 059 0,57 058 058 0.57 0,60
Ilost zadanych skiadnikéw pokarmowych:
Amount of the nutrients administrated:
Sucha masa (kg) — Dry matter tkgd 2,123 2,144 2,133 2,133 2,352 2,236 2,223 2234
Bialke ogdlne (g) - Total protein [€:3] 350,0 3385 344,5 3468 3749 3600 3486 3543
EN {MI) - NE (M]) 10,91 11,82 11,34 11,30 12,52 11.87 1,08 12,12
Masa owiec (kg, LSM):
Body weight of sheep (kg, LSM):
Przed rozpoczeciem dojenia (1) 598 605 602 623 581°% 602 61,1 59,3
Before milking (1)
Po zakoficzeniu dojenia (2) 62,7 66,0 643 640 G656 64,8 633 658
At the end of milking (2)
Zmiany w okresie dojenia (3) 288 55 42 LB 75% 40 23% 654
Changes during milking (3)
Kondycja owiec (pkt., LSM):
Condition of sheep (pts, LSM):
1 1380135 130 214 1gh e 17 16
2 265 34% 30 33 3% 33 29" 3,3
3 : 147 200 17 12" 14 3P 13* 17

Srednie w wierszach w obrgbie badanych czynnikéw oznaczone roznymi literami roznia sie istotnie statys-
tycznie: a. b — przy P<0,05; A, B — przy P<0,01

The means in the line within the tested factors marked with different letters differ significantly: a, b - at P<0.05;
A, B - at P<0.01
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Uzyskane wyniki opracowano statystycznie, poprzez ustalenie $rednich (LSM),
bledow éredniej (SE) i istotnoécei statystycznej metoda analizy wariancji, uwzgledniajac
zmienno$¢ wywotang rokiem badan, grupa dodwiadczalng, wiekiem owiec, liczbg od-
sadzonych jagniat, a w przypadku sktadu mleka takze dniem laktacji oraz interakcjami
drugiego stopnia miedzy tymi czynnikami, przy uzyciu programu statystycznego SAS
(model mieszany).

Wyniki i dyskusja

W wyniku péZniejszego zasuszania si¢ owiec grupy I (w 161. dniu po wykocie
w grupie I dojono jeszeze drednio 94,9% owiec, a w grupie 11 - 70,1% owiec) oraz,
wyzszej praktycznie przez caly okres dojenja dziennej produkcji mleka (Srednio o
22,7%, P<0,01) od owiec grupy I uzyskano wigcej mleka — $rednio 0 24,2% (P<0,01),
niz od owiec grupy II (tab. 2 i 3). Wyzsza wydajno§é mleka stwierdzono u owiec
4-5-letnich, niz u 2-3.letnich i 6-7-letnich (P<0,01), nie stwierdzono natomiast istotnych
statystycznie rdinic miedzy rokiem badan oraz owcami z rézng liczba odsadzanych
Jagniat, chociaz iloé¢ produkowanego mieka przez owce odchowujace 3-4 jagnigta byta
wyraznie nizsza, niz przez odchowujace 1 lub 2 jagnieta.

Mleko owiec obydwu grup réznito sie zawartodcig sktadnikéw stalych (tab. 4).
W mleku owiec grupy I $rednia procentowa zawartoéé suchej masy, biatka i tluszczu
byla niZsza, niz w mleku owiec grupy II, odpowiednio o: 1,26; 0,96 i 0,42 jednostki
procentowej, a laktozy wyzsza o 0,11 jednostki procentowej (P<0,01). Zawarto§é
w mleku sktadnikéw statych nie zalezata od roku badan i zasadniczo od wieku owiec.
Mleko owiec odchowujacych 3 i 4 jagnieta zawierato mniej suchej masy, biatka i tiusz-
czu, a wigeej laktozy, niz mleko owiec odchowujacych 1 lub 2 jagnigta. Wraz z upty-
wem laktacji zawarto$¢ skiadnikow statych w mleku wazrastata, z wyjatkiem laktozy,
ktérej zawarto$§¢é zmniejszala sie. W zawartoéci sktadnikow pokarmowych w mieku
owiec obydwu grup stwierdzono istotng statystycznie interakcje: z rokiem badah (z
wyjatkiem tluszczu); z wiekiem owiec (z wyjatkiem biatka): z liczba odsadzonych
Jagniat (tylko w przypadku laktozy); z dniem laktacji, Zaleznosci te nie wykazuja jed-
nak podobnej tendencji w obydwu grupach i w poszczegdlnych skladnikach pokarmo-
wych. Laczna produkcja suchej masy, biatka, tuszezu i laktozy w okresie dojenia byta
wyzsza w mlekn owiec grupy I, niz w mleku owiec grupy II, odpowiednio o: 18,4; 11,8:
18,4 127,2% (réznice istotne statystycznie) — tabela 5. Nie stwierdzono zasadniczych
roznic w produkcji tych skladnikéw miedzy latami i owcami odchowujacymi roézna
liczbe jagniat. Podobnie, jak ilosé produkowanego mleka, ksztaltowala sie produkcja
skladnikéw w mleku owiec w réznym wieku.

Uzyskany poziom produkcji mleka w tych badaniach jest reprezentatywny dla
mlecznosci dojonych owiec w Polsce [3, 7, 21]. Przedstawione wyniki jednoznacznie
wskazuja na korzystniej ksztaltujgeq sie uzytkowosé mleczng u owiec dojonych w ok-
resic od maja do sierpnia, niz od sierpnia do listopada. Wyzsza wydajno$¢ mleka przy
dojeniu owiec od maja do sierpnia obserwowano w obydwu latach badan, u owiec
w réznym wieku oraz u owiec odchowujgcych rdzng liczbe jagniat. W ksztaltowaniu
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Tabela 2~ Table 2
llo§¢ produkowanego mleka (kg) w poszczegdlnych dniach kontroli indywidualnej
Amount of the milk produced (kg) in different test milking days

Dzien . Lata — Years
lakuacii 2006 2007 2006 + 2007
Day of £rupa — proup
[actation 1 I1 1+11 1 11 [+I! 1 1!
64 n 88 80 168 69 67 136 157 147
LSM 0.989%  0.665  0.827 0.849%  0,7508C 804 0919* 0,712°
SE 0033 0041 0027 0,040 0,041 0030 0,028 0,03}
78 n 88 80 168 69 67 136 157 147
LSM 0.874* 0498 0,686 0.682° 0,632 0,657 0778%  0,565°
SE 0031 0039 0026 0037 0039 0028 0025 0,029
92 n 88 80 168 69 66 135 157 146
LSM 0,749*  0,493% 0,62]° 0,560° 0,505 0,533" 0,655%  0,4998
SE 0,029 0036 0024 003 0036 0026 0,023 0,027
106 n 88 80 168 68 64 132 156 144
LSM 0,640*  0,448° 0,544% 0,506% 04005 (4579 0.573%  0428?
SE 0.025 0032 0,021 0031 0032 0023 0021 0,024
120 n 88 74 162 68 59 127 156 133
LSM 0.530* 0404 pds7 0,474" 0,372 0423 0.502*  0,38%°
SE 0025 0,031 0020 0030 0031 0023 0,020 0,024
134 n 88 71 159 68 57 125 156 128
LSM 0.404"  0323" 0363 0421 0342 0381 0.412*  0,332"
SE 0025 0031 0,021 0,030 0031 0023 0,020 0,024
148 n 87 66 153 68 54 122 155 119
LSM 0323 0274 0298 0.355" 0273 0314 0,339" 0273
SE 0.025 0031 0,021 0030 0031 0023 0,020 0,024
161 1t 85 58 143 64 46 110 149 103
LSM 0.218" 0222 ‘0220 0,290*  0.19%0%  0.240 0.254 0,206
Se 0.023 0028 0019 0027 0029 0,021 0.019 0,022

Srednie w wierszach w obrgbie podgrup i badanych czynnikow oznaczone réinymi literami réznia sie istotnic
statystycznie: a, b — przy P<0,05: A, B - przy P<0,01

The means in the line inside subgroups and tested factors with different letters differ significantly: a, b - at
P=0.05; A, B ~ at P<0.01

si¢ tych réznic miedzy grupami nie miata znaczenia nieznacznie wyzsza liczba odsa-
dzonych jagniat, w grupie I tendencja byla raczej odwrotna, gdyz wydajnoéé mleka
obnizala si¢ u owiec matek odchowujacych 3 i 4 jagnigta, w poréwnaniu do odchowu-
Jacych 1 lub 2 jagnieta. Wyniki wezesniejszych badan [13) takze sugeruja, Ze nic
wystepuja wspolzaleznosci miedzy wskaznikami mlecznodci w okresie karmienia jag-
niat (masa miotu w wieku 4 tj/godni, przytost dobowy masy miotu w okresie od 10. do
30. dnia zycia, dobowa produkcja mleka w okresie karmienia Jjagniat oraz masa i kon-
dycja owiec przed rozpoczeciem dojenia), a ogélng i $rednig dobowa produkcja mieka
W okresie dojenia (wspolczynniki korelacji prostej w granicach —0,107 do 0,085). Za-
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Tabela 3 - Table 3

Wydajnoéé mleka w okresie dojenia
Milk yield during the milking period

Liczba Drziel laktueji  Liczba dni llogé Srednia dobowa
Czynnik do$wiadc¢zalny owiec ptzy rozpoczeciu - dojenia udojonego  predukeju mleka
Experimental factor Number dojenia Number mlekz Mean daily
of sheep Day of luctation of milking Amount  milk production
at the beginning days of milk tkg)
of milking drawn
(kg)
Ogolem ~ Total 304 I3 56,2 108,2 56.72 0,516
Grupa (G) - Group (G):
1 157 LSM 57.8 108,7 61,174 0,556"
SE 0.6 1.4 2.1 0,017
I 147 LSM 55.4 106,8 49,258 0.453"
SE 0,7 1.6 2.4 0,020
Rok (R) - Year (R):
2006 168 LSM 56,1" 110,8* 57.79 0,517
SE .6 1.4 2.1 0,017
2007 t36 LSM 58,1° 04,78 52,62 0,493
SE 0,6 1.6 23 0.019
Wiek (W), lata - Age (W), years:
2-3 159 LSM 57.2 106,2 51,65% 0.475°
SE 0.6 1.5 22 0,018
4.5 95 LSM 56,1 109.6 62.34% 05654
SE 0,7 1.7 2,5 0.021
6-7 50 LSM 58.1 107.4 51.63° 0.474°
SE 0.9 22! 3,3 0.027
Liczba odsadzonych jagniat (L):
Number of weaned lambs (L):
I 90  LSM 54,34 1081 57,09 0.522
SE 0.7 1.7 2.5 0,021
2 172 LSM 56,0*" 108,7 58,02 0526
SE 0.5 1.2 1.8 0.015
3id4—-3and 4 42 LSM 61,08 1064 50,51 0,466
sE 1,0 2.4 3,5 0,029
interakcja — luteraction:
GxR e ok - ¥
GxW - * - -
GxL - - = -

Srednie w kolumnach w obrebie podgrup i badanych czynnikéw oznaczone roéznymi literami rOznig sie istotnie:
a, b - przy P<0.05: A, B — przy P<0,01
The means in the columns within the subgroups and tested factors, marked with differemt letters differ
significantly: a, b - at P<0.05; A, B — at P<0.01
Interakcja migdzy czynnikami dodwiadczalnymi istotna statystycznie: * — przy P<0,05; ** — przy P<0,01
Interaction between the experimental factors significant: * — at P<0.05; ** — at P<0.0!
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Tabela 4 — Table 4
Skiad mleka owiec
Composition of ewe milk

Czynnik dojwiadczalny Liczba Zawartoéé w mieku — Content in the milk
Experimental factor owige sucha masa biatko thuszez laktoza
Number dry matter protein fut lactose
of ewes (%) (%) (%) (%)
Ogolem ~ Total 1172 X 18,11 6,30 654 4,58
Grupa {G) - Group (G)
I 625 LSM 17,63% 5,898 642" 4,624
SE 0.07 0,03 0,05 0,01
] 547 LSM 18,804 6.85" 6.84% 4,518
SE 0,08 0,04 0,06 0.02
Rok (R) — Yeur (R)
2006 651 LSM 18,23 6,39 6,56 4,58
SE 0,07 0,03 0,05 0,01
2007 521 LSM 18,29 6,34 670 4,54
SE 0.08 0,04 0,06 0,01
Wiek (W), luta — Age (W), years
23 605 LSM 18.38 6,45 6,67 4,56
SE 0,07 0,03 0.06 0,01
4-5 373 LSM 18,15 6,33" 6.56 4,56
SE 0,08 0,04 0.06 0.02
6-7 194 LSM 18,24 6.33 6.65 4,56
SE o.11 0.05 4,09 0,02
Liczba odsadzonych jagnigt (L)
Number of weaned lambs (L)
1 348 LSM 18,128 6,12° 6,67 4,62*
SE 0,08 0.04 0,06 0,02
2 662 LSM 18,16° 6,39° 6,5t 4,56
SE 0,06 0,03 0.05 0,01
3id4-3and4 162 LSM 18,50* 6,59* 6,70 4.50%
SE 0,11 0,06 0.09 0,02
Dzien laktucji (K}
Day of lactation (K)
64 304 LSM 16,82 5.30° 6,01¢ 4724
SE 0,10 0,05 0,07 0,02
92 303 LSM 17.83° 6.04° 6,48" 4,608
SE 0,10 0.05 0,07 0,02
120 289 LSM 18,638 6,818 6.59% 4,53
SE 0,10 0,05 0,08 0,02
148 276 LSM 19.76* 7,24* 7424 4,39°
SE 0,10 0,05 0,08 0.02
Interakeja — Interaction:
GxR * o - *
Gxw * - o £
GxL - - - *
GxK & *k *% £

Stednie w kolumnach w obrgbic podgrup i badanych czynnikéw oznaczone roznymi literami réznig sie istotnie
statystycznie: &, b — przy P<0,05; A, B — przy P<0,01

The means in the columns within the subgroups and tested factors, marked with different letters differ
significantly: a, b - at P<0.05; A, B — at P<0.0]

Interakcja migdzy czynnikami doswiadezalnymi istotna statystycznie: * — przy P<0,05; ** — przy P<0,01
Interaction between the experimental factors significant: * — at P<0.05; ** -- at P<0.0]
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Tabela 5 —Table 5
Produkcja skiadnikéw stalych w mleku w okresic dojenia owiec
Production of solid ingredients in milk during sheep milking

Czynnik doéwiadczalny Liczba . Produkcja — Production
Experimental factor owiec sucha mitsa biatko thuszez laktoza
Number dry matter protein fat lactose
of ewes (kg) (kg) kg} (kg)
Ogélem — Total 304 X 9,99 3.4 3,56 2,63
Grupa (G) - Group (G)
I 157 LSM 10.57* 3.51¢ 3.79* 2,85%
SE 0,35 0.12 0,12 0,01
i} 147 LSM 8.93° 3,140 3,20° 2,248
SE 0,41 0,14 0,14 0,11
Rok (R) — Year (R)
2006 168 LSM 10,08 3,44 3,57 2.67
SE 0,35 0,12 0.13 X 0,10
2007 - 136 LSM 942 320 342 243
SE 0,39 0,13 0,14 0,11
Wiek (W}, lata — Age (W), vears
23 159 LSM 916" 3,138 3,27° 2,40°
SE 0,37 0.13 0,13 0.10
45 95 LSM 10,924 373" 3,918 2,85
SE 0,42 (14 0,15 0,12
6-7 50 LSM 9.7 3148 3,300 2,400
SE 0.56 0.19 0,20 0.16
Liczba odsadzonych jagniat (L)
Number of weaned lambs (L)
1 90 LSM 10,12 31,35 37 2,67
SE 0,43 0.15 0,15 0.12
2 172 LSM 10,10 347 3,57 2.66
SE 0,31 a,11 0,11 0,09
3i4-3and4 42 LSM 9,03 315 3.21 231
SE 0,60 0.20 0.21 0.17
Interakcja — Interaction:
GxR - = - -
GxW - - - -
GxL - - - -

Stednie w kolumnach w obrebie podgrup i badanych czynnikéw oznaczone roznymi literami roznia sig istotnie
statystycznie: a, b — przy P<0,05; A, B - przy P<0,01

The means in the columns within the subgroups and tested factors, marked with different letters differ
significantly: a, b — at P<0.05; A, B — at P<0.0]

Nie stwierdzono istotnej statystycznie interakcji migdzy czynnikami doiwiadczalnymi

Any significant interactions between the experimental factors were not found

tem przyczyn korzystniej ksztattujacej sie uzytkowoéci mlecznej owiec dojonych w o-
kresie od maja do sierpnia, niz od sierpnia do listopada, mozna sie doszukiwaé w roz-
nicach migdzy grupa 11 II dotyczacych zywienia owiec oraz w niejednakowej regulacii
hormonalnej mlecznoéci, wywolanej rézna dlugoscia dnia swietlnego w okresie doje-
nia,
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W przeprowadzonych badaniach owce grupy I rozpoczynano doi¢ na przelomie
zywienia zimowego i letniego, natomiast owce grupy II w okresie lata (rys.). Analiza
poziomu zywienia (tab. 1) nie uzasadnia wystepowania stwierdzonych réznic w mlecz-
noici owiec. Warto$é pokarmowa Stosowanych dawek pokarmowych byla nawet nieco
wyzsza w grupie II, niz w I (zawartodé biatka ogdlnego i energii netto byla wyzsza o
7,21 13,0%), a obserwowane w obydwu grupach owiec nieznaczne niewyjadanie pasz
objetosciowych, zazwyczaj wystepujace przy zywieniu zgodnym z normami [19], rela-
¢ji tych nie moglo zmieni¢. Q pokryciu potrzeb zwiazanych z produkeja mleka w obyd-
wu grupach; a szczeg6lnie w grupie 11, $wiadczy zwigkszenie sie masy i poprawa kon-
dycji owiec w okresie dojenia (tab, 1), W obydwu grupach nie stosowano Jjednak w o-
kresie dojenia tych samych pasz. W grupie Il nie stosowano zielonek z pierwszego
pokosu, a w grupie I zielonki z kukurydzy. Owce grupy I byly Zywione w poczgtko-
wym okresie dojenia (maj) miodymi zielonkami, o malej zawartodci widkna i duzej
soczystosci, natomiast w grupie 11 dojenie rozpoczynano przy stosowaniu zielonek
z daiszych pokoséw. Wprowadzenie zatem do dawek dla owiec grupy ! miodych i so-
czystych zielonek z pierwszego pokosu moglo byé¢ impulsem do uksztattowania sie
wyzszej mlecznosci (podobnie jak i u kréw do lepszego ,,rozdojenia” sie), w poréwna-
niu z grupg II owiec. Uklad metodyczny przeprowadzonych badaf nie daje jednak
mozliwosci do Jjednoznacznego stwierdzenia, ze przyczyna lepszej mlecznoici owiec
dojonych w okresie od maja do sierpnia, niz owiec dojonych w okresie od sierpnia do
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listopada, jest wylacznie impuls zywieniowy. Byé moze lepsza mleczno$t owiec grupy
I byla spowodowana roznie ksztattujaca sie stymulacja hormonalna, w wyniku rbinej
w obydwu grupach dugosci dnia §wietlnego (rys. 1). U owiec w grupie 1 okres laktacji
i dojenia rozpoczynat si¢ w okresie wydtuzajacego sie dnia swietlnego — przy rozpo-
czynaniu dojenia od 14 godzin 42 minut do wartosci maksymalnej 16 godzin 57 minut
(22 czerwca) i nastgpnie ulegal on niewielkiemu skracaniu, przy zakofczeniu dojenia
trwat on jeszcze 14 godzin 40 minut. W grupie II laktacja rozpoczynata si¢ w okresie
najdluzszego dnia, nastgpnie stale skracajacego si¢ — przy rozpoczynaniu dojenia dzief
§wietlny trwal 15 godzin 34 minut, a przy jego zakoficzeniu 8 godzin 19 minut,

Do$wiadczenia wykazaly, ze w warunkach krétkiego dnia $wietlnego wzrasta stg-
zenie melatoniny, czemu towarzyszy zmniejszenie sekrecji prolaktyny [9, 10, 16] oraz
obnizenie mlecznosci owiec [17]. Jednak w badaniach Molik i wsp. {17] obnizenie
wydajnosci mieka u owiec dojonych w okresie od sierpnia do listopada, w poréwnaniy
z dojonymi w okresie od maja do wrzeénia, bylo znacznie wyzsze niz wykazano to
w niniejszych badaniach, wynosito bowiem u owiec diugowetnistych 49%. u meryno-
sowych — 58%. Byé¢ moze wynika to z odmiennych predyspozycji poréwnywanych
owiec do uzytkowania mlecznego. Na znaczenie czynnika hodowlanego, w tym selek-
cji, na wytrwatos¢ laktacji zwracaja uwage Cannas i wsp, [5]. Wedtug innych badan [1,
14, 15], na poziom mlecznosci istotny wplyw ma takze krétki dzien éwietlny w okresie
poprzedzajacym poréd. W niniejszych badaniach takim warunkom bardziej odpowiada
diugos¢ dnia $wietlnego dla owiec grupy I, niz grupy II.

Stwierdzona w prowadzonych badaniach wyisza procentowa zawartodé suchej ma-
sy, thuszezu i biatka w mieku owiec grupy II, niz w mieku owice grupy I, potwierdza
ujemne skorelowanie wydajno$ci mleka z procentowa zawartoscig tych skladnikow [4].

Podsumowujac uzyskane wyniki mozna stwierdzié, ze mlecznosé dojonych owiec
plenno-mlecznych zalezy w duzym stopniu od sezonu ich krycia i w konsekwencji
dojenia. Statystycznie istotnie wyzszgq wydajnoéé mleka i produkcj¢ w nim suchej ma-
sy, biatka i tluszczu stwierdzono w przypadku owiec krytych we wrzeéniu oraz w paz-
dzierniku i dojonych w okresie od maja do sierpnia, niz w przypadku owiec krytych
w styczniu oraz w lutym i dojonych w okresie od sierpnia do listopada. Przyczyna tej
korzystniejszej uzytkowoéci mlecznej, mogt byé .rozdojeniowy” impuls zZywienia mio-
dymi zielonkami w poczatkowym okresie dojenia (w maju) oraz sprzyjajaca regulacja
hormonalna mlecznoéci zwigzana 7 diugim dniem $wietlnym, czego nie byto u owiec,
ktdre rozpoczynano doié w sierpniu.
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Kazimierz Korman, Anna Jarzynowska, Maciej Adam Osikowski
Effect of the year season on dairy performance of milked sheep

Summary

The effect of ewes’ milking at the spring-summer or summer-autumn season on dairy perfor-
mance of milked sheep was investigated. The study was conducted in 2006 and 2007 at the Koluda
Experimentai Station of the National Research Institute of Animal Production using 304 Kotuda
ewes. Bach year there were two groups: the sheep from group [ were mated during autumn months
(September-October), and those from group 1l during winter months (January-February). After
weaning of lambs at 2 months of age, sheep were milked until natural drying off but for no longer
than 112 days. Milking period was from 26 April to 17 August in group I and from 2 August to
22 November in group II. The amount of milk produced in the milking period was determined by
the Fleischmann method based on test milkings carried out at 2-week intervals, Milk composition
was determined using a Milkoscan apparatus at the first test milking and then at every second test
milking. It was found that sheep from group I were characterized by more favourable dairy
performance than sheep from group IL Daily and total milk yield of ewes from group I was higher
by 22.7 and 24.2% {0.556 vs. 0.453 kg and 61.17 vs. 49.25 kg) compared to sheep from group IL
However, the milk of sheep from group 1 contained less solids, protein and fat (by 1.26: 0.96 and
0.42 percentage units, respectively), although total production of these components during the milk
period was higher by 18.4, 11.8 and 18.4% compared to sheep from group IL
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