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Celem pracy byla analiza wynikéw oceny przyiyciowej 10 818 knurkéw czysto rasowych:
wielkiej bialej polskiej, polskiej biatej zwistouchej, hampshire, duroe i pietrain oraz linii 990.
Knurki pochodzity z bydgoskiego okregu hodowlanego (obejmujacego woj. kujawsko-po-
morskie} i zostaly ocenione przyzyciowo w latach 2004-2008, zgodnie z obecnie obowiazujaca
metodyka. Statystyczne opracowanic wynikéw przeprowadzono stosujac dwuczynnikowa
analiz¢ wariancji ANOYA. Badanymi czynnikami byly grupy genetyczne §win (1-6) oraz lata
(2004-2008), w ktérych przeprowadzone ocene przyiyciowa, przyjete jako grupy 1-5. Spo-
$réd badanych knurkéw czysto rasowych najkorzystniejsze wyniki oceny przyiyciowej,
$wiadezace o najlepszej warto$ei hodowlanej w zakresie cech tucznych i rzeznych, wyraione
w postaci indeksu selekcyjnego, osiagnety knurki rasy pietrain. Stwierdzono to we wszystkich
analizowanych latach z wyjatkiem roku 2008, w ktérym pierwsze miejsce zajety knurki rasy
hampshire. W latach 2004-2008 indeks selekcyjny knurkéw rasy pietrain wynosit $rednio
115,7 pkt. i byl wi¢kszy niz $win pozostatych grup, tj.: hampshire (o 6,0 pkt.), pbz (0 11,3
pkt), whp (o0 11,9 pkt.}, duroc (o 16,1 pkt.} i linii 990 (o 22,5 pkt.).

SEOWA KLUCZOWE: knurki czysto rasowe / ocena przyzyciowa

Prace hodowlane prowadzone na podstawie oceny przyzyciowej spowodowaly zna-
czacy postep wartoéci genetycznej §wini pod wzgledem cech uzytkowosci tucznej i rzez-
nej [20, 21]. Wyniki oceny przyzyciowej s3 jednym z podstawowych kryteriéw w pra-
cach selekcyjnych przy wyborze zwierzat do stad hodowlanych i produkcyjnych [18,
19]. Ocena przyzyciowa odgrywa szczegdlng role w prowadzonej selekcji, zwlaszcza
osobnikow meskich, gdyz od ich warto$ci hodowlanej w duzym stopniu zalezy produk-
cyjnos¢ poglowia zarodowego i masowego. Modyfikacja metodyki oceny przyzycio-
wej, wprowadzona od 1. pazdziernika 2004 r., miala na celu zwiekszenie dokladnosci
oceny. Wynikata ona z konieczno$ci uwzglednienia aktualnej warto$ci genetycznej
populacji §win w naszym kraju [5, 6, 7, 8, 9].



W bydgoskim okrggu hodowlanym w ostatnich latach oceng przyzyciows byly ob-
Jete knurki ras czystych: wielka biata polska, polska biata zwistoucha, hampshire, duroc,
pietrain oraz linia 990 [5, 6, 7, 8, 9].

Celem pracy byla analiza wynikéw oceny przyzyciowej knurkéw 2z bydgoskiego
okregu hodowlanego, uwzgledniajaca grupy genetyczne (rézne rasy i lini¢ 990) oraz
lata (2004-2008), w ktorych przeprowadzono ocene przyzyciows zgodnie z obecnie
obowigzujacg metodyka.

Material i metody

Analiza statystyczng obj¢to wyniki dotyczace 10 818 knurkéw, nalezgcych do 6
grup: rasy wielkiej bialej polskiej (wbp), polskiej biatej zwistouchej (pbz), hampshire,
duroc i pictrain oraz linii 990. Liczebno§¢ zwierzat w poszezegdlnych grupach (rasy,
lata) podano w tabeli 1. Syntetyczna lini¢ 990 potraktowano jako jedng z analizowa-
nych ras. Knurki pochodzity z chlewni zarodowych bydgoskiego okregu hodowlanego,
obejmujacego woj. kujawsko-pomorskie. Oceniono je przyzyciowo w latach 2004-
-2008, wedtug aktualnej, zmodyfikowanej metodyki [5, 6, 7, 8, 9]. Zawartosé miesa
w ciele knurkéw szacowana byla na podstawie ultradzwigkowych pomiaréw gruboéci
sloniny w punktach P2 i P4 oraz wysokosci oka poledwicy w miejscu P4M, wykonywa-
nych aparatem PIGLOG 105.

Indeksy selekcyjne oceny przyzyciowej obliczono wedtug wzroréw [5, 6, 7, 8, 9]

# dla linii matecznych

Iy = 0,1556X; + 3,1023X2 — 179,4935
» dla linii ojcowskich

Io = 0,1364X; + 4,7820X2 — 275,5944
gdzie:

Xi - przyrost dobowy standaryzowany na 180. dzien zycia,
X2 — procentowa zawarto$¢ migsa w ciele standaryzowana na 180. dziei zycia.

Statystyczne opracowanie wynikéw przeprowadzono stosujac dwuczynnikows ana-
liz¢ wariancji ANOVA. Analizowanymi czynnikami byly grupy genetyczne $win (1-6)
oraz lata (2004-2008), w ktorych przeprowadzono oceng przyzyciowa, przyjete jako
grupy 1-5. Postugiwano si¢ programem komputerowym Statistica 5.5 PL [22].

Wyniki i dyskusja

W tabeli 2 zaprezentowano wyniki dotyczace przyrostu dobowego masy ciala knur-
kow, standaryzowanego na 180. dzien zycia. W lacznym zestawieniu wynikéw z lat
2004-2008 tempo wzrostu knurkéw badanych ras ksztaltowalo si¢ w granicach od 638
do 694 g; frednio 665 g. Najwigkszym przyrostem dobowym masy ciata charakteryzo-
waty si¢ knurki rasy hampshire. Réznice pomigdzy ta grupg a knurkami rasy duroc, pbz,
pietrain, wbp i linii 990 wynosily, odpowiednio: 14, 27, 28, 36 i 56 g, i byly statystycz-
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Tabela 1 ~ Table 1

Liczebno$é knurkow

Number of young boars
Grupa genetyczna Rok - Year Razem
Genetic group 2004 2005 2006 2007 2008 Total
Wielka biata polska 157 848 985 647 579 3217
Polish Large White
Polska biata zwistoucha 390 1670 1633 1274 1291 6258
Polish Landrace
Hampshire - 13 18 42 15 88
Duroc 32 199 203 126 134 694
Pietrain 23 59 52 75 81 290
Linia 990 49 152 70 - - 271
Line 990
Lacznie 651 2041 2962 2164 2100 10 818
Total

Tabela 2~ Table 2

Poréwnanie przyrostu dobowego ( ) masy ciata knurkdw miedzy grupami genetycznymiw poszczegdinych
latach

Comparison of daily gain (g) of body weight of young boars between genetic groups in particular years

Grupa — Group Istotno$é roznic*
Rok wbp  pbz  hampshire duroc pietrain  linia 990  Srednio Significance of
Year PLW  PL Hampshire Duroc Pietrain Line 990 Averagely differences*
ay @ (3) 4 (5 (© P<005  P=0,01

2004 X 673 673 -~ 678 649 624 668 4-1,2,5 5-1,2

) 67 64 - 64 67 18 63
2005 X 657 661 658 696 669 652 662 4.5 4-1,2,3,6

S 71 68 27 923 56 23 70
2006 X 645 66l 636 658 654 617 654 1-6 6-2,4.5

S 70 68 65 80 90 30 70
2007 X 663 673 696 678 631 - 669 2-3 5-1,2,3,4

S T8 82 70 97 9] - 83
2008 X 671 674 796 691 710 - 676 - 31,245

8 107 98 80 121 140 - 105
Srednia
populaciji 3 658 667 694 680 666 638 665 2-4 1-3.4,6; 2-3,6;
Population 3-5.6; 6-4,5
average S 80 78 82 96 106 29 80
2004-2008

*Miedzy grupami genetycznymi w obrebie lat — Between genetic groups within the space of years
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nie istotne (P<0,01) z wyjatkiem knurkéw rasy duroc. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze
w dwoéch pierwszych analizowanych latach, tj. 2004 i 2005, najkorzystniejszy wynik
uzyskaly zwierzgta rasy duroc, ktére w lacznym zestawieniu wynikow za lata 2004-
-2008 zajely drugie miejsce.

We wezesniejszych badaniach Michalskiej i wsp. [10, 14], Milewskiej i Falkow-
skiego [15], Milewskiej i Grudniewskiej [16) réwniez wykazano wyzsze tempo wzrostu
knurkéw rasy duroc w poréwnaniu z innymi ocenianymi przyzyciowo rasami $wif.
Biorac pod uwage wyniki z [at 2005 i 2008 nalezy stwierdzi¢, ze nastapita poprawa
tempa wzrostu w przypadku badanych grup genetycznych (z wyjatkiem &win rasy du-
roc), wynoszaca: 132 g dla hampshire, 41 g dla pietrain, 14 g dla wbpi 13 g dia pbz.

W badanych grupach knurkow stwierdzono istotne zréznicowanie (P<0,01; P<0.05)
w odniesieniu do przyrostu dobowego masy ciata standaryzowanego na 180, dzien zycia
pomigdzy poszczegdlnymi latami, w ktorych przeprowadzono ocene przyzyciows (tab.
3). Odnoszac przyrost dobowy masy ciata knurkdw poszczegllnych grup genetycznych
uzyskany w latach 2004-2007 do osiagnigtego w roku 2008, stwierdzono istotne lub
wysoko istotne roznice. Swiadcza one o uzyskanym postepie, ktéry okazat sie najbar-
dziej systematyczny w grupach knurkéw ras hampshire i pietrain.

Tabela 3 —Table 3

Istotnoé¢ réznic w odniesienin do przyrostu dobowego masy ciala knuréw pomiedzy badanymi tatami w
obrebie poszczegdlnych grup genetycznych

Significance of differences regarding to daily gain of body weight of young boars between tested years within
particular genetic groups :

Grupa - Group
Rok wbp pbz hampshire duroc pietrain linia 990
Year PLW PL Hampshire Durog Pietrzin Line 990

P<0,05 P<O,01 P<0,05 P<0,01 Ps0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01

20041y - 23 - 2.3 = = = . " 5 - 2
2005(2) 3 1,5 - 145 = 5 3 - 5 - - 13
2006 (3) 2 1,4,5 - 14,5 4 5 2.5 = - 5 - 2
2007 (4} - 3 - 23 3 3 - = - 5 - a5
2008 (5) - 23 - 2,3 - 234 3 - 2 1,3.4 - -

W tabeli 4 podano dane dotyczace zawartoéci migsa w ciele badanych knurkéw.
Najkorzystniejszym wynikiem pod wzgledem tej cechy we wszystkich analizowanych
latach odznaczaty sig knurki rasy pietrain, a nastepnie hampshire (z wyjatkiem 2006 r.,
kiedy zwierzgta linii 990 zajely drugie miejsce). W tacznym zestawieniu wynikéw
(2004-2008) zawarto§é miesa w ciele knurkéw rasy pietrain wynosita 62,8% i byta
wigksza od migsnosci §win pozostalych grup, odpowiednio o: 2,0% (hampshire), 3,7%
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Tabela 4 — Table 4
Poréwnanie zawartosci migsa (%) w ciele kaurkéw miedzy grupami genetycznymi w poszczegdlnych latach
Comparison of body meat content (%) of young boars between genetic groups in particular years

Gpa - Group {stotno$¢ réznic*
Rok wbp pbz hampshire duroc pietrain  linia 990  Srednio Significance of
Year PLW PL Hampshire Duroc Pietrain Line 990 Averagely differences*
ay (@ 3 4) {5 {6} P<0,05  P<0.01
2004 X 364 564 - 51,0 62,1 577 56,9 - 4-1,2.5,5-1,2
5 1,8 25 - 21 14 1.8 1.8
2005 X 576 573 58,8 58,2 6L5 58,5 57,6 1-6; 1-3,5; 2-3,5.6;
N} 24 21 1.4 1.7 1.4 1.4 22 2-4 5-34.6
2006 X 580 578 60,4 59,0 63,2 60,7 58,1 - 1,2-3.4,5,6;
§ 25 22 £.2 1,7 1.7 1,3 24 3-4,5,6; 4-5.6;
56
2007 X 595 591 614 60,0 63,4 - 59,4 - 1-3,5; 2-3.4,5;
S 24 23 2,0 2.0 20 - 28 3-4,5;4-5
2008 X 592 588 61,1 60,1 63.2 - 59.2 - 1-3.5. 2-3.4,5;
S 21 22 1.5 1,7 1.5 - 2.6 3-45;4-5
Srednia
populacji X 583 581 60,8 59,1 62,8 589 58.4 - 1,2-3.4.5.6,
Population S 25 24 1,9 20 1.8 1,8 2.5 3-4,5,6; 5-6,4
average
2004-2008

*Migdzy grupami genetycznymi w obrebie lat — Between genetic groups within the space of years

(duroc), 3,9% (linia 990), 4,5% (wbp), 4,7% (pbz); réznice w tym zakresie okazaly sie
statystycznie istotne (P<0,01). Migsnoé¢ badanych knurkéw byla na ogét najmniejsza
w roku 2004, tj. pierwszym roku, w ktdrym zaczela obowigzywaé aktualna, zmodyfi-
kowana metodyka i ksztaltowata si¢ na poziomie od 56,4% (wbp i pbz) do 62,1%
(pietrain). W roku 2008, a wigc w ostatnim analizowanym, migsnoéé ksztattowala sie
w granicach od 58,8% (pbz) do 63,2% (pietrain). Biorge pod uwage wyniki z roku 2004
i 2008 nalezy zauwazyé, ze wzrost w zakresie zawartoéci migsa u badanych grup knur-
kow wynosil: 1,1% u pietrain; 2,4% u pbz; 2,8% u wbp i 3,1% u duroc. Z analizy
danych dotyczacych §win rasy hampshire w roku 2005 (w 2004 r. ich nie oceniano) i
2008 wynika, ze poprawa w zakresie omawianej cechy wynosita 2,3%. U pozostatych
ras w analogicznym okresie (2005-2008) wzrost migsno§ci wynosit: 1,5% u pbz; 1,6%
u wbp; 1,7% u pietrain i 1,9% u duroc. Roznice w migsnosci knurkéw poszczegdlnych
ras tub linit pomi¢dzy badanymi latami zostaly potwierdzone jako statystycznie istotne
(P<0,01 i P<0,05) — tabela 5. W innych badaniach [2, 12, 13, 17] zwierzeta rasy pietrain
charakteryzowaly si¢ réwniez wigkszym umigénieniem w poréwnaniu ze zwierzgtami
innych ras. Swinie rasy pietrain, ze wzgledu na wybitna migsnoéé, wykorzystuje sie
w programach krzyzowania w wielu krajach europejskich (1, 3, 4, 14, 15, 17].
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Tabela 5 - Table 5

Istotno$¢ roznic w odniesieniu do zawartoéci miesa w ciele knurkdw pomigdzy badanymi latami w obrebie
poszczegdlnych grup genetycznych

Significance of differences regarding to body meat content of young boars between tested years within
particular genetic groups

Grupa — Group
Rok whp pbz hampshire duroc pietrain linia 990
Year PLW PL Hampshire Duroc Pietrain Line 990

P<0.05 P<0,0I P<0,05 P<0,01 P<0,05 P<0.01 P£0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01 P=0,05 P<0,01

2004 (1) - 2345 - 2345 - ~ - 2345 - 345 - 23
2005 (2) 3 1,45 - L3435 - 345 - 1,345 - 345 - 1.3
2006 (3) 2 1,45 - 1,245 = 2 - L2455 - i,2 - 1.2
2007 (4) - 1,2,3 5 1,23 - 2 - 123 - 1,2 - -
2008 (5) - 1,23 4 1,2,3 - 2 - 1.2,3 - 1.2 - -

Najwicksza wartoécia indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej, §wiadczaca o naj-
lepszej wartosei hodowlanej, charakteryzowaty sie knurki rasy pietrain (tab. 6). Stwier-
dzono to we wszystkich analizowanych latach z wyjatkiem roku 2008, w ktérym naj-
wyzsze wartodci tej cechy uzyskaly knurki rasy hampshire. W lacznym zestawieniu
wynikéw z lat 2004-2008 indeks selekeyjny knurkéw rasy pietrain wynosit 115,7 pkt.,
a réznice pomiedzy t Brupa a pozostalymi wynosily, odpowiednio: 6,0 pkt. (hampshi-
re); 11,3 pkt. (pbz); 11,9 pke. (wbp); 16,1 pkt. (duroc); 22,5 pkt. (linia 990) i byty
statystycznie istotne (P<0,01). Analizujac wyniki z lat 2004 i 2008 mozna stwierdzié,
ze wzrost warto$ci indeksu selekcyjnego wynosit: 16,6 pkt. dla duroc, 13,8 pkt. dla
pietrain, 8,5 pkt. dla wbp i@ 7,5 pkt. dla pbz. Najwigksza poprawa wynikow oceny
przyzyciowej, wyrazona w postaci indeksu selekcyjnego, nastapita jednak w przypadku
knurkéw rasy hampshire, bo od roku 2005 do 2008 nastapit wzrost az o 29,2 pkt.
U pozostatych ras w analogicznym okresie (2005-2008) nastapila poprawa wynoszaca:
13,5 pkt. u pietrain, 8,3 pkt. u duroc, 7,4 pkt. u wbp i 6,8 pkt. u pbz. Z danych przed-
stawionych w tabeli 7 wynika, ze roznice pomigdzy wynikami z analizowanych lat
u knurkéw réznych grup zostaly potwierdzone jako statystycznie istotne (P<0,0i
1 P<0,05).

Nalezy podkregli¢, ze we wezesniejszych badaniach whasnych [11] wykazano, po-
dobnie jak w Prezentowanej pracy, Ze na przestrzeni 10 badanych Iat (1995-2004)
nastgpowato skuteczne doskonalenie knurkédw rasy hampshire, gdyz indeks selekcyjny
oceny przyzyciowej zwigkszyt sie 0 24,6 pkt. Warto rdwniez zauwazy¢, ze w przypadku
analizowanych najwazniejszych cech oceny przyzyciowej, knurki rasy hampshire po-
chodzace z bydgoskiego okr¢gu hodowlanego uzyskaly w 2008 r. wyniki lepsze od
sredniej krajowej [9]. R6znice te wynosity 19 g w odniesieniu do przyrostu dobowego,
migsnoéci — 0,5%, indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej — 5,3 pkt.
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Tabela 6 — Table 6
Pordwnanie indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej knurkéw (pke.) migdzy grupami genetycznymi w
poszczegolnych latach

Comparison of performance test selection index (points) of young boars between genetic groups in particular
years

Grupa — Group Istotnoét réznic*
Rok wbp pbz hampshire duroc pietrain  linia 990 Srednio Significance of
Year PLW PL Hampshire Durec Pietrain Line 990 Averagely differences*
@ &) 1G] 3) (6} P=0.05 P<0.01
2004 X 100,2 1004 — 89,5 109,6 85,5 93.6 - 1,2-4.5; 4-5
s 10,8 12,0 - 9,0 0,4 9,2 12,7
2005 X 1013 10L,F 95, 97.8 1099 93,2 100,4 31,2 51,2346
3 13,0 12,1 6.5 139 6,9 6.3 124
2006 X 1007 102,7 1000 96,3 1158 93,6 01,7 - 2-4,5; 5-1,
8 133 122 84 12,3 12,7 1.5 12,7 2346
2007 x 108,3 108,5 113,2 103,7 1137 - 108,3 1,2-3,  4-35
s 155 154 14,5 18,4 129 - 15,7 4,5
2008 X 1087 1079 1243 106,1 1234 - 108.,6 - 1,2,4-3,5
S 200 177 13.5 18.6 15,8 - 18,7
Srednja
populacji X 1038 1044 1097 99,6 1157 93,2 104,0 - 1,2-3,4,5,6;
Population  § 154 14,5 15,6 15.8 13,7 8.4 i5.0 3-45,6;
average 4-5,6; 5-6
2004-2008

*Migdzy grupami genetycznymi w obrebie lat — Between genetic groups within the space of years

Tabela 7 - Table 7

Istotnosé réznic w odniesieniu do indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej knurkéw pomigdzy badanymi
latami w obrgbie poszczegdlnych grup genetycznych

Significance of differences regarding to performance test selection index of young boars between tested
years within particular genetic groups

Gripa — Group
Rok whp pbz hatnpshire duroc pietrain linia 990
Year PLW PL Hampshire Duroc Pietrain Line 990

P=0,05 P<0,01 P<0,05 P<0.01 P<0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01 P<0,05 P<0,01 P=0,05 P<0,01

2004 (1) = 4,5 - 345 = - - 2345 3 5 - 23
2005 (2) - 4,5 3 4,5 - 4,5 - 14,5 3 5 - 1.3
2006 (3) - 45 2 14,5 - 4,5 - 1,45 1,2 5 - 1.2
2007 (4) = 1,23 - 1,23 - 235 - 1,23 - 5 - w
2008 (5) - 1,2,3 - 1.2,3 - 2,34 - 1.2,3 - 1234 - -
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Podsumowujac uzyskane wyniki nalezy stwierdzié, ze spodrdd knurkdw czysto
rasowych ocenianych przyzyciowo w bydgoskim okregu hodowlanym w latach 2004-
-2008 knurki rasy hampshire charakteryzowaly sie najwigkszym tempem wzrostu.
Zwierzeta rasy pietrain odznaczaly sie najwigksza miesnoécia i najwyzsza wartosci
indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej. Analizujac wyniki z lat 2004-2008 stwier-
dzono, ze wzrost wartoéci indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej knurkdw badanych
ras wynosit: 16,6 pkt. dla duroc, 13,8 pkt. dla pietrain, 8,5 pkt. dla wbp i 7.5 pkt. dla
pbz. Najwicksza poprawa wynikéw oceny przyzyciowej, wyrazona w postaci indeksu
selekcyjnego, nastapita jednak w przypadku knurkéw rasy hampshire, u ktorych od
2005 do 2008 roku nastapit wzrost analizowanej cechy wynoszacy az 29,2 pkt. U po-
zostatych ras w analogicznym okresie (2005-2008) nastapita poprawa wynoszaca: 13,5
pkt. u pietrain, 8,3 pkt. u duroc, 7,4 pkt. u wbp i 6,8 pkt. u pbz.
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Analysis of performance test results of purebred young boars

Summary

The aim of study was to analyze performance test of 10 §18 purebred young boars of Polish
Large White, Polish Landrace, Hampshire, Duroc, Pietrain and Line 990, They were produced in
Bydgoszcz Breeding Region (covered Kujawy-Pomorze Province) and performance tested in years
2004-2008, according to actual obligatory methodology. The results were statistically elaborated
using two-factor variance analysis ANOVA. The tested factors included genetic groups of pigs
(1-6) and years (2004-2008) when the performance test has been carried out, assumed as 1-5
groups. Among the tested young boars, the most favourable results of performance test showing
the highest breeding value in range of growth and slaughter traits, expressed as selection index
were obtained by young boars of Pietrain breed. It was stated in all the tested years except for year
2008 when the young boars of Hampshire breed obtained the first position. In the years 2004-2008,
selection index of the young boars of Pietrain breed amounted averagely 115.7 points and was
higher than that one for the pigs of the remaining groups by 6 points (Hampshire); 11.3 points
(Polish Landrace); 11.9 points (Polish Large White); 16.1 points (Duroc) and 22.5 points (Line
990), respectively.
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